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ВВЕДЕНИЕ 

 

Многочисленные преобразования в политической и экономической сферах 

современного общества привели к необходимости трансформации системы образования РФ.  

Иностранный язык, как средство коммуникации, приобретает особый статус в данных 

условиях.  Он стал в полной мере осознаваться как средство общения, средство понимания и 

взаимодействия людей, средство приобщения к иной национальной культуре и как важное 

средство для развития интеллектуальных способностей обучающихся, их 

общеобразовательного потенциала. Активное изучение иностранного языка начинается в 

младшем школьном возрасте.  

Изучение иностранного языка в современных условиях основывается на 

компетентностном подходе. Главной целью является планомерное овладение обучающимися 

иностранным языком в языковой прогрессии в игровой форме, на основе деятельностного 

подхода.  

Для правильного планирования стратегии обучения необходимо систематически 

проводить оценку уровня учебных достижений обучающихся. Для достижения этой цели 

проводится оценка качества знаний учащихся на ключевых этапах обучения иностранному 

языку. В частности, в начальной школе закладывается фундамент всего дальнейшего 

обучения ребенка, следовательно, целью общеобразовательной системы является 

обеспечение прочности данной основы.  

Проведенное 22 ноября 2016 года на территории Республики Татарстан 

диагностическое тестирование обучающихся 4,6,8 классов по иностранным языкам является 

формой независимой оценки уровня предметной обученности по иностранным языкам с 

использованием заданий стандартизированной формы. Интерпретация результатов 

тестирования позволяет строить новые стратегии развития, обучения и воспитания. 

Результат мониторинга качества обучения свидетельствует об эффективности применяемых 

средств обучения. Диагностика определяет тенденции в изменении качества подготовки 

обучающихся. Выявленные тенденции соотносятся с характеристиками учебного процесса и 

условиями, а также позволяют формировать «типовые» управленческие решения 

относительно эффективности учебного процесса и усовершенствования условий 

преподавания.  
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4 КЛАССЫ 

 

РАЗДЕЛ 1 ХАРАКТЕРИСТИКА ЗАДАНИЙ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО 

ТЕСТИРОВАНИЯ ДЛЯ ОБУЧАЮЩИХСЯ 4 КЛАССОВ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ  

 

1.1 Назначение диагностического тестирования 

 

Контрольные измерительные материалы диагностического тестирования обучающихся 

4 классов по иностранным языкам позволяют выявить уровень предметной обученности по 

иностранным языкам в соответствии с требованием ФГОС. 

 

1.2 Документы, определяющие содержание диагностического тестирования 

 

Содержание и основные характеристики проверочных материалов определяются на 

основе следующих документов: 

1. Приказ Министерства образования и науки РФ от 6 октября 2009 г. № 373  

«Об утверждении и введении в действие федерального государственного 

образовательного стандарта начального общего образования»; 

2. Приказ Министерства образования и науки РФ от 31 декабря 2015 г. № 1576  

«О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт 

начального общего образования, утвержденный приказом Министерства образования 

и науки Российской Федерации от 6 октября 2009 г. № 373»; 

3. Планируемые результаты начального общего образования по предмету «Иностранный 

(английский язык)» (Планируемые результаты начального общего образования/ 

Л.Л. Алексеева, С.В. Анащенкова, М.З. Биболетова и др.); под ред. Г.С. Ковалевой, 

О.Б. Логиновой – 1, 2, 3 изд. – М.: Просвещение, 2009, 2010, 2011. – 120 с.;  

4. Примерная программа начального общего образования по предмету «Английский 

язык» (Примерная основная общеобразовательная программа образовательного 

учреждения. Начальная школа/[сост. Е.С. Савинов]. – 2, 3, 4-е изд., перераб. – М.: 

Просвещение, 2010, 2011, 2012 – 299 с.); 

5. Оценка достижения планируемых результатов. Начальная школа. Часть 2 

(Иностранный (английский) язык); под ред. Г.С. Ковалевой, О.Б. Логиновой – 1, 2, 3 

изд. – М.: Просвещение, 2009, 2010, 2011. – 96 с.; 

6. О сертификации качества педагогических тестовых материалов  

(Приказ Минобразования России от 17.04.2000 г. № 1122). 

 

1.3 Структура контрольного измерительного материала 

 

Контрольный измерительный материал диагностического тестирования обучающихся 4 

классов по иностранным языкам состоит из 20 заданий, направленных на проверку лексико-

грамматических знаний, умений и навыков обучающихся 4 классов, способность понимать 

значение слова в контексте. В целях дифференциации обучающихся (в рамках различных 

учебно-методических комплексов) работа включает в себя наряду с заданиями базового 

уровня задания повышенного уровня сложности. 

Уровень сложности заданий определяется уровнями сложности языкового материала и 

проверяемых умений, а также типом задания. 

Часть 1 включает в себя задания с выбором одного верного ответа из 3 предложенных 

(15 заданий) базового уровня сложности. Часть 2 также включает задания выбором одного 

верного ответа из 3 предложенных (5 заданий) повышенного уровня сложности.  
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Базовый и повышенный уровни сложности заданий диагностического тестирования 

обучающихся 4 классов по иностранным языкам строятся на федеральном компоненте 

государственного стандарта по иностранным языкам. 

 Таблица 1 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 4 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл 

за выполнение 

задания 

1 Б Притяжательные местоимения 1 

2 Б Личные местоимения 1 

3 Б Видовременные формы the Present 

Simple 

1 

4 Б Модальные глаголы 1 

5 Б Видовременные формы the Present 

Simple 

1 

6 Б Глагол  to be  1 

7 Б Видовременные формы the Present 

Continuous 

1 

8 Б Вопросительные слова 1 

9 Б Порядковые числительные 1 

10 Б Лексическая сочетаемость 1 

11 Б Притяжательный падеж 

существительных 

1 

12 Б Лексикология 1 

13 Б Использование структуры There is/are 1 

14 Б Указательные местоимения 1 

15 Б Видовременные формы the Present 

Continuous 

1 

16 П Чтение (выбор ответа) 1 

17 П Чтение (выбор ответа) 1 

18 П Чтение (выбор ответа) 1 

19 П Чтение (выбор ответа) 1 

20 П Чтение (выбор ответа) 1 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный
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Таблица 2 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 4 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл за 

выполнение 

задания 

1 Б Соответствие личного местоимения личному 

окончанию глагола 

1 

2 Б Притяжательные местоимения 1 

3 Б Вопросительные слова 1 

4 Б Спряжение модальных глаголов  1 

5 Б Спряжение сильных глаголов в настоящем 

времени 

1 

6 Б Спряжение глагола  sein 1 

7 Б Спряжение глагола  haben 1 

8 Б Спряжение модальных глаголов  1 

9 Б Спряжение слабых глаголов в настоящем времени 1 

10 Б Образование Partizip II слабых глаголов 1 

11 Б Образование Partizip II сильных глаголов 1 

12 Б Употребление вспомогательного глагола при 

образовании Perfekt 

1 

13 Б Употребление определенного артикля после 

предлогов двойного управления (wo) 

1 

14 Б Употребление определенного артикля после 

предлогов двойного управления(wohin) 

1 

15 Б Глагол sein в претерит 1 

16 П Соответствие информации в предложении 

содержанию текста  

1 

17 П Соответствие информации в предложении 

содержанию текста  

1 

18 П Соответствие информации в предложении 

содержанию текста  

1 

19 П Соответствие информации в предложении 

содержанию текста  

1 

20 П Соответствие информации в предложении 

содержанию текста  

1 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный
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Таблица 3 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 4 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл за выполнение 

задания 

1 Б Личные местоимения с глаголами 1 группы 1 

2 Б Настоящее время глаголов 1 группы 1 

3 Б Личные местоимения с глаголами 3 группы 1 

4 Б Личные местоимения с глаголом avoir 1 

5 Б Настоящее время глагола avoir 1 

6 Б Личные местоимения с глаголом être 1 

7 Б Настоящее время глагола être 1 

8 Б  Настоящее время глагола aller 1 

9 Б Согласование с существительным наиболее 

распространенных прилагательных 

1 

10 Б Указательные прилагательные 1 

11 Б Притяжательные прилагательные 1 

12 Б Наиболее распространенные ЛЕ 1 

13 Б Наиболее распространенные ЛЕ 1 

14 Б Наиболее распространенные предлоги 1 

15 Б Согласование с существительным наиболее 

распространенных прилагательных 

 

16 П Чтение с полным пониманием содержания 

прочитанного текста 

1 

17 П 1 

18 П 1 

19 П 1 

20 П 1 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный. 
 

Система оценивания отдельных заданий и работы в целом 

Каждое задание оценивается в баллах.  

За верное выполнение каждого тестового задания выставляется 1 балл.   

Итого за верное выполнение всей работы – 20 баллов.  

Таблица 4 

Шкала перевода первичных баллов в пятибалльную шкалу  

по иностранным языкам 

Оценка «2» «3» «4» «5» 

Характеристика/ 

уровень 

тестируемых 

Недопустимый 

(неудовлетво-

рительный) 

Критический 

(удовлетвори-

тельный) 

Допустимый 

(хороший) 

Оптимальный 

(отличный) 

Первичный 

 балл 

0 - 6 7 - 11 12 - 15 16 - 20 

Процент 

выполнения работы, 

% 

 

0 – 30% 

 

31 – 55% 

 

56 – 75% 

 

76 – 100% 

 

Время выполнения заданий диагностического тестирования 

На выполнение заданий диагностического тестирования обучающихся 4 классов по 

иностранным языкам отводится 45 минут, из них 5 минут – инструктаж, 40 минут – 

выполнение заданий. 
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РАЗДЕЛ 2 ИТОГИ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО ТЕСТИРОВАНИЯ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ В 4 КЛАССАХ 

 

В рамках реализации мероприятий развития региональной системы оценки качества 

образования, с целью выявления требований к уровню подготовки обучающихся, 

осваивающих общеобразовательные программы начального общего образования, внедрения 

интегрированной системы аттестации учителей, основанной на учете достижений их 

учеников, а также в соответствии с приказом Министерства образования и науки Республики 

Татарстан от 15 ноября 2016 года № 2222/16 «О проведении диагностического тестирования 

обучающихся 4, 6, 8 классов по иностранным языкам в образовательных организациях 

Республики Татарстан в 2016-2017 учебном году» 22 ноября 2016 года было проведено 

диагностическое тестирование по иностранным языкам обучающихся 4 классов 

общеобразовательных  организаций Республики Татарстан. 
 

Анализ общих количественных показателей 

По итогам обработки результатов диагностического тестирования зафиксированы 

следующие количественные показатели (таблица 5).  

Таблица 5 

 

Предмет 

Количество 

общеобразовательных 

организаций 

Количество 

участников 

тестирования 

Французский язык 6 164 

Немецкий язык 16 412 

Английский язык 1296 34355 

ИТОГО 1304 34931 

 

Зафиксировано, что преобладающее количество обучающихся 4 классов Республики 

Татарстан изучают английский язык как иностранный.  

В диагностическом тестировании приняли участие 34931 обучающихся 4 классов из 

1304 общеобразовательных организаций Республики Татарстан.  

 

Анализ общереспубликанских качественных показателей 

Таблица 6 

Средние общереспубликанские показатели по иностранным языкам  

Предмет Количество 

участников 

тестирования 

Средний процент 

выполнения, % 

Средняя оценка  

Английский язык 34355 65,24 3,90 

Немецкий язык 412 72,96 4,25 

Французский язык 164 74,12 4,27 

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по английскому языку 

составил 65,24%, средняя оценка - 3,90.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по немецкому языку 

составил 72,96%, средняя оценка – 4,25.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по французскому языку 

составил 74,12%, средняя оценка - 4,27.  

Необходимо отметить, что несмотря на низкую популярность изучения, средний 

общереспубликанский показатель по французскому языку выше показателей среднего 

процента выполнения по английскому и немецкому языкам. 
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Количественные показатели в разрезе полученных оценок  

по стандартизированной пятибалльной шкале 

Анализ количественных показателей участников, не набравших минимального порога 

баллов и получивших неудовлетворительный результат, позволяет определить количество 

обучающихся, с которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной 

области.  

Таблица 7 

Предмет Количество 

"2" 

Количество  

"3" 

Количество 

"4" 

Количество 

"5" 

Английский язык 1613 9721 13438 9583 

Немецкий язык 11 67 142 192 

Французский язык 5 20 64 75 

ИТОГО 1629 9808 13644 9850 

Однако, стоит отметить, что существующий показатель обусловлен также и 

процедурными нарушениями, которые обусловили невозможность обработки бланков, а 

соответственно, необъективный результат отдельных обучающихся, к примеру:  

 заполнение полей ручкой ненадлежащего цвета или карандашом повлекло за 

собой невозможность обработки бланков, так как после сканирования подобные записи 

являются нечитаемыми;  

 выполнение заданий на копированных именных бланках привело к дублированию 

записей участников в базе данных; 

Все вышеупомянутые факторы привели к отрицательным показателям отдельных 

обучающихся, а также к понижению средних показателей выполнения общеобразовательной 

организации и муниципального образования в целом. 

Согласно статистическим данным, более половины учеников начальной школы 

справились с заданиями, что является оптимальным показателем уровня знаний в рамках 

проверяемых элементов содержания. 

Анализ распределения оценок по английскому языку свидетельствует о хороших 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Так, доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 39,12%, что свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  

 

Рисунок 1 
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Анализ распределения оценок по немецкому языку свидетельствует о хороших 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 34,47%, что свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  

Рисунок 2 

 

 
 

 

Анализ распределения оценок по французскому языку свидетельствует об 

удовлетворительных показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Доля 

обучающихся, получивших оценку «4», составляет 39,02%, что также свидетельствует об 

эффективности выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  

 

Рисунок 3 
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РАЗДЕЛ 3 АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК 

 

3.1 Анализ результатов в разрезе муниципальных образований  

Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 4 классов по английскому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Верхнеуслонском районе – 50,59%. Необходимо отметить, что по сравнению 

с 2015 годом, когда обучающиеся шести муниципальных образований продемонстрировали 

показатели ниже 50%, в 2016 году обучающиеся всех муниципальных образований показали 

уровень знаний выше 50%. Наивысшие показатели выполнения демонстрируют 

обучающиеся 4 классов общеобразовательных организаций Приволжского района г. Казани 

– 74,92%. Достаточно высокие результаты выполнения заданий продемонстрировали 

обучающиеся 34 территорий Республики Татарстан (выше 60%), что значительно превышает 

показатели 2015 года. 

Таблица 8 

 

Средний процент выполнения по английскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

Средний процент выполнения, % 

2015 2016 

Агрызский р-н 67,98 60,38 

Азнакаевский р-н 66,27 59,06 

Аксубаевский р-н 78,91 65,00 

Актанышский р-н 76,80 65,00 

Алексеевский р-н 71,23 61,57 

Алькеевский р-н 77,79 63,77 

Альметьевский р-н 78,79 58,75 

Апастовский р-н 76,22 71,37 

Арский р-н 79,94 61,87 

Атнинский р-н 70,32 51,72 

Бавлинский р-н 71,47 53,98 

Балтасинский р-н 71,17 57,96 

Бугульминский р-н 80,00 61,90 

Буинский р-н 80,85 72,75 

Верхнеуслонский р-н 68,36 50,59 

Высокогорский р-н 77,25 56,63 

г. Набережные Челны 79,71 67,53 

Дрожжановский р-н 74,34 66,92 

Елабужский р-н 80,59 63,80 

Заинский р-н 74,11 62,63 

Зеленодольский р-н 79,63 63,60 

Кайбицкий р-н 77,59 64,89 

Камско-Устьинский р-н 83,06 56,74 
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Кукморский р-н 79,66 56,18 

Лаишевский р-н 79,35 65,69 

Лениногорский р-н 80,05 58,16 

Мамадышский р-н 78,00 59,41 

Менделеевский р-н 75,08 52,32 

Мензелинский р-н 67,22 59,04 

Муслюмовский р-н 74,50 60,33 

Нижнекамский р-н 78,65 65,26 

Новошешминский р-н 70,20 65,08 

Нурлатский р-н 79,78 60,95 

Пестречинский р-н 76,91 65,05 

Рыбно-Слободский р-н 77,12 62,49 

Сабинский р-н 76,98 59,79 

Сармановский р-н 79,27 65,04 

Спасский р-н 73,27 51,54 

Тетюшский р-н 79,35 63,03 

Тукаевский р-н 70,76 55,53 

Тюлячинский р-н 79,40 63,05 

Черемшанский р-н 72,72 57,47 

Чистопольский р-н 82,65 65,25 

Ютазинский р-н 72,62 61,81 

Авиастроительный р-н 81,99 69,93 

Вахитовский р-н 79,12 69,41 

Кировский р-н 80,20 66,29 

Московский р-н 84,53 73,08 

Ново-Савиновский р-н 82,18 69,88 

Приволжский р-н 83,14 74,92 

Советский р-н 83,41 70,46 
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Рисунок 4 
 

Средний процент выполнения по английскому языку 
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Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по английскому языку обучающимися Вахитовского 

и Приволжского районов г. Казани – 4,87% от общего количества тестируемых в данных 

районах. Также достаточно высокие показатели по данному критерию продемонстрировали 

обучающиеся семи муниципальных образований (выше 3%): Новошешминский район 

(4,76%), Дрожжановский район (4,48%), Актанышский район (3,93%), Буинский район 

(3,46%), Советский район (3,38%), Муслюмовский район (3,08%), Авиастроительный и 

Ново-Савиновский районы (3,04%). В восьми районах отсутствуют обучающиеся, 

выполнившие задание на 100%: Тюлячинский, Мензелинский, Менделеевский, 

Мамадышский, Камско-Устьинский, Кайбицкий, Верхнеуслонский, Атнинский.  

Таблица 9 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по английскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 
Доля (%) 

2015 2016 

Агрызский р-н 2,14 1,09 

Азнакаевский р-н 3,99 0,35 

Аксубаевский р-н 6,35 0,74 

Актанышский р-н 7,8 3,93 

Алексеевский р-н 4,02 0,36 

Алькеевский р-н 6,15 1,75 

Альметьевский р-н 12,84 0,28 

Апастовский р-н 5,93 1,19 

Арский р-н 7,48 1,86 

Атнинский р-н 5,26 0,00 

Бавлинский р-н 5,13 0,89 

Балтасинский р-н 7,51 1,99 

Бугульминский р-н 11,51 1,19 

Буинский р-н 15,63 3,46 

Верхнеуслонский р-н 0,84 0,00 

Высокогорский р-н 9,81 0,46 

г. Набережные Челны 12,41 1,79 

Дрожжановский р-н 5,7 4,48 

Елабужский р-н 14,3 0,77 

Заинский р-н 8,24 0,82 

Зеленодольский р-н 15,23 1,24 

Кайбицкий р-н 8,93 0,00 

Камско-Устьинский р-н 17,59 0,00 

Кукморский р-н 8,24 1,04 

Лаишевский р-н 11,78 0,93 

Лениногорский р-н 12,96 0,91 

Мамадышский р-н 6,63 0,00 

Менделеевский р-н 6,02 0,00 
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Мензелинский р-н 1,19 0,00 

Муслюмовский р-н 10,58 3,08 

Нижнекамский р-н 10,29 2,05 

Новошешминский р-н 2,34 4,76 

Нурлатский р-н 17,66 2,38 

Пестречинский р-н 8,23 1,78 

Рыбно-Слободский р-н 8,06 1,9 

Сабинский р-н 10,49 0,96 

Сармановский р-н 15,29 1,4 

Спасский р-н 2,92 0,65 

Тетюшский р-н 8,7 1,18 

Тукаевский р-н 3,46 0,74 

Тюлячинский р-н 16,24 0,00 

Черемшанский р-н 7,53 1,83 

Чистопольский р-н 15,1 0,88 

Ютазинский р-н 3,85 0,52 

Авиастроительный  

и Ново-Савиновский р-ны 
17,34 3,04 

Вахитовский  и  

Приволжский р-ны 
16,77 4,87 

Кировский 

 и  Московский р-ны 
22,21 2,65 

Советский р-н 19,44 3,38 
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Рисунок 5 

 

Доля участников, выполнивших работу  

по английскому языку в 2016 г. на 100 процентов 
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Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

английскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по английскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения английскому языку. Наибольшее количество участников, получивших 

неудовлетворительный результат, зафиксировано в Спасском районе – 16,34%. 

Существенное количество обучающихся 4 классов по английскому языку, получивших 

неудовлетворительный результат, являются представителями Верхнеуслонского (15,13%), 

Менделеевского (13,31%), Бавлинского (11,83%) и Атнинского (11,72%), Высокогорского 

(11,01%) муниципальных районов.  

Наименьшие показатели по данному индикатору продемонстрировали участники из 

Тетюшского района Республики Татарстан (1,18%), Вахитовского и Приволжского (1,86%) 

районов г. Казани.  

Необходимо отметить значительное снижение количества обучающихся, получивших 

неудовлетворительные результаты, по сравнению с 2015 годом.   

 

Таблица 10 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по английскому языку в 2015, 2016 гг.  

 

 

Территория 
Доля  (%) 

2015 2016 

Агрызский р-н 3,74 7,10 

Азнакаевский р-н 5,48 6,98 

Аксубаевский р-н 1,59 6,99 

Актанышский р-н 1,02 8,85 

Алексеевский р-н 4,91 6,93 

Алькеевский р-н 0,56 5,26 

Альметьевский р-н 1,56 6,79 

Апастовский р-н 2,22 2,38 

Арский р-н 0,56 5,99 

Атнинский р-н 5,26 11,72 

Бавлинский р-н 2,24 11,83 

Балтасинский р-н 4,50 9,97 

Бугульминский р-н 0,70 4,78 

Буинский р-н 1,15 2,54 

Верхнеуслонский р-н 0,84 15,13 

Высокогорский р-н 1,44 11,01 

г. Набережные Челны 1,12 3,51 

Дрожжановский р-н 1,32 3,48 
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Елабужский р-н 0,79 3,48 

Заинский р-н 2,45 5,98 

Зеленодольский р-н 0,99 3,06 

Кайбицкий р-н 4,46 4,55 

Камско-Устьинский р-н 0,00 8,33 

Кукморский р-н 2,55 8,92 

Лаишевский р-н 0,64 2,16 

Лениногорский р-н 1,02 8,83 

Мамадышский р-н 0,86 5,12 

Менделеевский р-н 2,41 13,31 

Мензелинский р-н 5,56 8,33 

Муслюмовский р-н 1,59 7,69 

Нижнекамский р-н 1,85 5,37 

Новошешминский р-н 3,13 4,76 

Нурлатский р-н 0,35 7,13 

Пестречинский р-н 2,06 3,20 

Рыбно-Слободский р-н 0,00 3,32 

Сабинский р-н 0,93 6,09 

Сармановский р-н 1,91 4,75 

Спасский р-н 0,58 16,34 

Тетюшский р-н 1,09 1,18 

Тукаевский р-н 5,19 9,56 

Тюлячинский р-н 0,00 7,62 

Черемшанский р-н 3,23 9,15 

Чистопольский р-н 0,57 3,81 

Ютазинский р-н 1,44 4,71 

Авиастроительный  

и Ново-Савиновский р-ны 
1,04 2,89 

Вахитовский  и Приволжский р-ны 1,02 1,86 

Кировский и  Московский р-ны 0,94 3,05 

Советский р-н 0,81 1,94 
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Рисунок 6 

 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по английскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
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3.2 Анализ результатов в разрезе типов  

общеобразовательных организаций Республики Татарстан 

 

При проведении диагностического тестирования на территории Республики Татарстан 

зарегистрированы следующие типы участвующих общеобразовательных организаций: 

городские и сельские общеобразовательные организации. 

Таблица 11 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт 

сельского типа 6954 74,55 6870 60,18 

Населенный пункт 

городского типа 26966 80,40 27323 66,53 

 

Анализируя показатели по английскому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими общеобразовательными организациями (27323), при этом процент 

выполнения у данной категории – 66,53%. Меньшее количество участников представлено 

сельскими общеобразовательными организациями (6870), при этом процент выполнения у 

данной категории – 60,18%. Необходимо отметить, что процент выполнения заданий 

различается несущественно между городскими и сельскими общеобразовательными 

организациями. 

Рисунок 7 

 

Средний процент выполнения по английскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
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3.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 4 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология» (Таблица 12).  

Таблица 12 

 

Раздел  Проверяемые элементы содержания Задания  

Морфология 

Видовременные формы глагола: the Present 

Simple 

3 

5 

Видовременные формы глагола: the Present 

Continuous 

7 

15 

Модальные глаголы 4 

Глагол to be 6 

Коммуникативные типы предложений: 

утвердительные, вопросительные, отрицательные 

типы, порядок слов в них 

8 

13 

Числительные  9 

Местоимения 

1 

2 

14 

Существительное: притяжательный падеж 11 

Лексическая 

сторона речи 

Лексическая сочетаемость 10 

Многозначность лексических единиц 12 

Понимание значения лексических единиц в 

контексте 

16 

17 

18 

19 

20 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 65% участников.  

К разделу «Лексическая сторона речи» относились задания базового уровня сложности  

№ 10,12 и повышенного уровня сложности № 16 - 20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения лексическими единицами английского языка, навыками их использования 

в предложенном контексте.  

Однако 35% участников испытывают сложности при выполнении данного типа 

заданий.  
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Рисунок 8 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 65% участников. К разделу 

«Морфология» относились задания № 1-9, 11, 13-15.   

 

Рисунок 9 

 
 

 

 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали 

оптимальный уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, 

умения и навыки при формировании различных типов предложений, знания лексической 

сочетаемости, умения употреблять видовременные формы глаголы the Present Simple и 

глагол to be, умения правильного употребления местоимения, модальных глаголов (Рисунок 

10).  
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Рисунок 10 

 

Доля участников, успешно справившихся 

с заданиями в рамках проверяемых элементов содержания 

по английскому языку в 2016 г. 
 

 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили тему «Лексическая 

сочетаемость» – 82,15%, близкий по значению является показатель выполнения задания на 

видовременные формы глагола to be – 78,99%. 

Наиболее низким является показатель выполнения задания, связанного с формой 

глагола Present Continuous – 58,05%. Стоит отметить, что данная тема является новой для 

тестируемых, и, возможно, имеет место недостаточное закрепление материала.  

Необходимо отметить, что по сравнению с 2015 годом просматривается очевидно 

большая равномерность в распределении знаний.  
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РАЗДЕЛ 4 НЕМЕЦКИЙ ЯЗЫК 

 

4.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 4 классов по немецкому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Камско-Устьинском районе – 28,00%.  

Необходимо отметить, что больше ни один район не продемонстрировал показатели 

ниже минимального порога баллов для получения удовлетворительного результата, что 

говорит об улучшении качества знаний обучающихся по сравнению с 2015 годом. 

Наивысшие показатели выполнения демонстрируют обучающиеся 4 классов 

общеобразовательных организаций Альметьевского муниципального района – 80,00%, кроме 

того, высокий результат наблюдается у обучающихся Советского (79,47%), Московского 

районов г. Казани (78,63%) и Алексеевского района (77,00%). Достаточно высокие 

результаты выполнения заданий показали обучающиеся 8 территорий Республики Татарстан 

(выше 60%). 

Таблица 13 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

Средний  

процент выполнения, %  

 

2015 2016 

Алексеевский район 76,43 77,00 

Алькеевский район 78,50 65,63 

Альметьевский район - 80,00 

Бавлинский район 76,25 56,67 

г. Набережные Челны 73,64 75,10 

Зеленодольский район 70,00 73,33 

Камско-Устьинский район 88,75 28,00 

Мензелинский район 51,54 54,26 

Авиастроительный район 86,46 64,56 

Московский район 82,66 78,63 

Советский район 88,16 79,47 
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Рисунок 11 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
 

 
 

По результатам диагностического тестирования по немецкому языку обучающиеся 4 

районов Республики Татарстан продемонстрировали максимальный процент выполнения – 

100%.  

Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по немецкому языку обучающимися Московского 

района г. Казани – 9,47%.  

Таблица 14 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по немецкому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория    
Доля (%) 

2015 2016 

Алексеевский р-н 7,14 0,00 

Алькеевский р-н 0,00 0,00 

Бавлинский р-н 0,00 0,00 

г. Набережные Челны 2,86 6,12 

Зеленодольский р-н 0,00 0,00 

Камско-Устьинский р-н 16,67 0,00 

Мензелинский р-н 0,00 0,00 

Авиастроительный -н 29,27 3,51 

Московский р-н 14,58 9,47 

Советский р-н 14,71 5,83 
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Рисунок 12 

Доля участников, выполнивших работу  

по немецкому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 
 

Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

немецкому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области.  Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по немецкому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения немецкому языку, а именно наибольшее количество участников, 

получивших неудовлетворительный результат, зафиксированы в Камско-Устьинском районе 

- 60,00%. Данный показатель является скорее аномальным и требует дополнительного 

изучения. Существенное количество обучающихся 4 классов по немецкому языку, 

получивших неудовлетворительный результат, являются представителями Мензелинского 

района (5,88%). 

Необходимо отметить, что выявлено семь территорий, обучающиеся которых 

демонстрировали исключительно положительные результаты (Советский и Московский 

районы г. Казани, Зеленодольский, Бавлинский, Альметьевский, Алькеевский и 

Алексеевский районы Республики Татарстан) – не зафиксированы обучающиеся, 

получившие неудовлетворительный результат, что превышает показатели 2015 года. 
 

Таблица 15 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки в разрезе 

территорий по немецкому языку в 2015, 2016 гг.  
 

Территория 
Доля (%) 

2015 2016 

Алексеевский р-н 0,00 0,00 

Алькеевский р-н 0,00 0,00 

Альметьевский р-н - 0,00 

Бавлинский р-н 0,00 0,00 

г. Набережные Челны 2,14 3,06 

Зеленодольский р-н 0,00 0,00 

Камско-Устьинский р-н 0,00 60,00 

Мензелинский р-н 7,69 5,88 

Авиастроительный р-н 1,22 5,26 

Московский р-н 1,04 0,00 

Советский р-н 0,00 0,00 

 

3,51

5,83

6,12

9,47

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00 7,00 8,00 9,00 10,00

Авиастроительный район

Советский район

г.Набережные Челны

Московский район
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Рисунок 13 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по немецкому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
 

 
4.2.Анализ результатов  

в разрезе типов общеобразовательных  организаций  

Республики Татарстан 

 

Таблица 16 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, % 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, % 

Населенный пункт 

сельского типа 50 71,10 20 69,00 

Населенный пункт 

городского типа 410 80,46 392 73,16 

 

 

Анализируя показатели по немецкому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими общеобразовательными организациями (392), при этом процент 

выполнения у данной категории – 73,16%. Меньшее количество участников представлено 

сельскими общеобразовательными организациями (20), при этом процент выполнения у 

данной категории – 69,00%. Необходимо отметить, что процент выполнения заданий 

различается несущественно между городскими и сельскими общеобразовательными 

60,00

5,88

5,26

3,06

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
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Камско-Устьинский район

Мензелинский район

Авиастроительный район

г.Набережные Челны

Алексеевский район

Алькеевский район

Альметьевский район

Бавлинский район

Зеленодольский район

Московский район

Советский район
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организациями. Однако, к сожалению, процент выполнения задания снизился как в сельских, 

так и городских общеобразовательных организациях по сравнению с 2015 годом. 

Рисунок 14 
 

Средний процент выполнения по немецкому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
 

 
 

4.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 
 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 4 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Морфология» и «Работа 

с текстом» (Таблица 11). 

Таблица 17 

 

Задания Проверяемые элементы 

содержания 

Раздел 

1 Соответствие личного местоимения 

личному окончанию глагола 

Морфология 

2 Притяжательные местоимения 

3 Вопросительные слова 

4 Спряжение модальных глаголов  

5 Спряжение сильных глаголов в 

настоящем времени 

6 Спряжение глагола  sein 

7 Спряжение глагола  haben 

8 Спряжение модальных глаголов  

9 Спряжение слабых глаголов в 

настоящем времени 

10 Образование Partizip II слабых 

глаголов 

11 Образование Partizip II сильных 

глаголов 

69,00

73,16

71,1

80,46

60,00 65,00 70,00 75,00 80,00 85,00

Населенный пункт сельского типа

Населенный пункт городского типа

2015 2016
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12 Употребление вспомогательного 

глагола при образовании Perfekt 

13 Употребление определенного 

артикля после предлогов двойного 

управления (wo) 

14 Употребление определенного 

артикля после предлогов двойного 

управления(wohin) 

15 Глагол sein в претерит 

16 Соответствие информации в 

предложении содержанию текста  

Работа с текстом 

17 Соответствие информации в 

предложении содержанию текста  

18 Соответствие информации в 

предложении содержанию текста  

19 Соответствие информации в 

предложении содержанию текста  

20 Соответствие информации в 

предложении содержанию текста  

 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Работа с текстом» успешно справились 77% участников. К разделу 

«Работа с текстом» относились задания повышенного уровня сложности № 16-20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали высокий 

стабильный уровень понимания лексических единиц немецкого языка в контексте.  

Всего 23% участников испытывают сложности при выполнении данного типа заданий.  

 

Рисунок 15 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Морфология» успешно справились 72% участников, что значительно 

выше показателей 2015 года. К разделу «Морфология» относились задания №1-15 базового 

уровня сложности.   

 

 

 

77%

23%

Раздел «Работа с текстом» по немецкому языку

справились

не справились
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Рисунок 16 

 
При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, умения и навыки 

при формировании различных типов предложений, определении правильного порядка слов в 

предложении, притяжательные местоимения, спряжении слабых глаголов в Präsens 

активного залога, спряжение глагола haben, а также умения правильного употребления 

специального вопроса и местоимений.  

Рисунок 17 

Доля участников, успешно справившихся 

с заданиями в рамках проверяемых элементов содержания  

по немецкому языку в 2016 г. 
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Раздел «Морфология» по немецкому  языку
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33 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили навыки определения 

соответствия личного местоимения личному окончанию – 90,05%, близким по значению так 

же находится показатель выполнения задания на проверку умения формирования спряжения 

глагола haben – 83,50%, притяжательных местоимений – 82,52%. 

Самый низкий уровень знаний обучающиеся показали по темам: употребление 

вспомогательного глагола при образовании Perfekt (59,22%), образование Partizip II сильных 

глаголов (59,71%). Необходимо отметить, что по сравнению с 2015 годом, отсутствуют 

элементы содержания, по которым обучающиеся показали критически низкий уровень 

знания.  
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РАЗДЕЛ 5 ФРАНЦУЗСКИЙ ЯЗЫК 

 

5.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 4 классов по французскому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Нижнекамском районе – 51,39%.  

Таблица 18 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория             

Средний процент 

выполнения, % 

 

2015 2016 

г. Набережные Челны 83,80 80,15 

Нижнекамский р-н 78,91 51,39 

Авиастроительный р-н 87,65 81,63 

Московский р-н 90,24 72,09 

 

 

Рисунок 18 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
 

 

 
 

Обучающиеся Московского и Авиастроительного районов г. Казани 

продемонстрировали показатели 72,09% и 81,63% соответственно. Наивысшие показатели 

выполнения демонстрируют обучающиеся 4 классов общеобразовательных организаций 

Авиастроительного района г. Казани. Достаточно высокие результаты выполнения заданий 

продемонстрировали обучающиеся г. Набережные Челны (80,15%). Необходимо отметить 

существенное повышение показателей по данному критерию по сравнению с 2015 годом. 

Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по французскому языку обучающимися 

Авиастроительного района г. Казани – 19,57%.  
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Таблица 19 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по французскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

г. Набережные Челны 34,00 18,18 

Нижнекамский район 0,00 0,00 

Авиастроительный район 11,76 19,57 

Московский район 38,10 4,48 

 

Рисунок 19 

 

Доля участников, выполнивших работу  

по французскому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 

 
 

  

Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

французскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по французскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения французскому языку, а именно только в одном районе выявлены 

участники, получившие неудовлетворительный результат – Нижнекамский район – 27,78%. 

Необходимо отметить увеличение общего количества учеников, показавших 

неудовлетворительные результаты по сравнению с 2015 годом.    
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Таблица 20 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по французскому языку в 2015, 2016 гг.  
 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

г. Набережные Челны 2,00 0,00 

Нижнекамский район 0,00 27,78 

Авиастроительный район 0,00 0,00 

Московский район 0,00 0,00 

Рисунок 20 

 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по французскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
 

 
Необходимо отметить, что три территории продемонстрировали исключительно 

положительные результаты – Авиастроительный, Московский районы, г. Набережные 

Челны. 

5.2 Анализ результатов 

 в разрезе типов общеобразовательных  организаций  

Республики Татарстан 

 

Таблица 21 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 
 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, % 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, % 

Населенный пункт 

сельского типа - - - - 

Населенный пункт 

городского типа 153 86,14 164 74,12 

 

Анализируя показатели по французскому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Все участники обучаются в городских 

общеобразовательных организациях (164), при этом процент выполнения у данной категории 

– 74,12%. Необходимо отметить, что процент выполнения заданий незначительно снизился в 

2016 году по сравнению с 2015 годом.  
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Рисунок 21 

 

Средний процент выполнения по французскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
 

 
 

5.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 4 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология». 

Таблица 22 

Французский язык - 4 класс 

Раздел  Проверяемые элементы содержания Задания  

 

 

 

 

 

 

Морфология  

Личные местоимения с глаголами 1 группы 1 

Настоящее время глаголов 1 группы 2 

Личные местоимения с глаголами 3 группы 3 

Личные местоимения с глаголом avoir 4 

Настоящее время глагола avoir 5 

Личные местоимения с глаголом être 6 

Настоящее время глагола être 7 

Настоящее время глагола aller 8 

Согласование с существительным наиболее 

распространенных прилагательных 

9 

15 

Указательные прилагательные 10 

Притяжательные прилагательные 11 

Наиболее распространенные предлоги 14 

 

 

Лексическая сторона 

речи  

Наиболее распространенные ЛЕ 12 

13 

Чтение с полным пониманием содержания 

прочитанного текста  

16 

17 

18 

19 

20 

0,00

74,12

0,00

86,14

0,00 20,00 40,00 60,00 80,00 100,00

Населенный пункт сельского типа

Населенный пункт городского типа
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Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, что с 

заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 76% участников, что 

несколько выше показателей 2015 года. К разделу «Лексическая сторона речи» относились 

задания базового уровня сложности № 12,13 и задания повышенного уровня №16 - 20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали высокий 

стабильный уровень владения лексическими единицами французского языка.  

Всего 24% участников испытывают сложности при выполнении данного типа заданий.  

Рисунок 22 

 

 
 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, 

что с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 73% участников, что 

значительно превышает показатели 2015 года (52%).  К разделу «Морфология» относились 

задания базового уровня сложности № 1-11, 14-15.  

 

Рисунок 23 

 
 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, умения и навыки 

при формировании различных типов предложений, видовременных форм глагола, умения 

использования и спряжения местоимений.  
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Рисунок 24 

 

Доля участников, успешно справившихся 

с заданиями в рамках проверяемых элементов содержания  

по французскому языку в 2016 г. 
 

 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили навыки формообразования и 

употребления глагола avoir – 92,07%. 

Необходимо отметить, что отсутствуют критически низкие показатели выполнения 

определенного элемента содержания, в отличие от 2015 года. Однако обучающиеся показали 

средний уровень знаний по следующим темам: притяжательные прилагательные (56,10%), 

настоящее время глагола aller (63,41%). Стоит отметить, что ввиду разноуровневости учебно-

методических комплексов, а также учитывая календарные даты проведения 

диагностического тестирования, выдвинуто предположение о том, что данная тема 

планируется к обучению в следующие учебные периоды.  
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6 КЛАССЫ 

 

РАЗДЕЛ 1 ХАРАКТЕРИСТИКА ЗАДАНИЙ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО 

ТЕСТИРОВАНИЯ ДЛЯ ОБУЧАЮЩИХСЯ 6 КЛАССОВ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ  

 

1.1 Назначение диагностического тестирования 
 

Контрольные измерительные материалы диагностического тестирования обучающихся 

6 классов по иностранным языкам позволяют выявить уровень предметной обученности по 

иностранным языкам в соответствии с требованием ФГОС. 

 

1.2 Документы, определяющие содержание диагностического тестирования 
 

Содержание и основные характеристики проверочных материалов определяются на 

основе следующих документов: 

1. Приказ Министерства образования и науки РФ от 17 декабря 2010 г. № 1897  

«Об утверждении федерального государственного образовательного стандарта 

основного общего образования»; 

2.  Министерства образования и науки РФ от 31 декабря 2015 г. № 1577 

«О внесении изменений в федеральный государственный образовательный стандарт 

основного общего образования, утвержденный приказом Министерства образования и 

науки Российской Федерации от 17 декабря 2010 г. № 1897»; 

3. Примерная основная образовательная программа основного общего образования, 

одобренная федеральным учебно-методическим объединением по общему 

образованию (протокол от 8.04.2015г., № 1/15); 

4. Планируемые результаты по учебным предметам в основной школе; под. ред. Г.С. 

Ковалевой, О.Б. Логиновой.-М.: Просвещение, 2011; 

5. Новые формы оценивания. Работаем по новым стандартам. М.А. Пинская, И.М. 

Улановская.-М.: Просвещение, 2013; 

6. О сертификации качества педагогических тестовых материалов  

(Приказ Минобразования России от 17.04.2000 г. № 1122). 

 

1.3 Структура контрольного измерительного материала 

 

Контрольный измерительный материал диагностического тестирования обучающихся 6 

классов по иностранным языкам состоит из 20 заданий, направленных на проверку лексико-

грамматических знаний, умений и навыков обучающихся 6 классов. В целях 

дифференциации обучающихся (в рамках различных учебно-методических комплексов) 

работа включает в себя наряду с заданиями базового уровня задания повышенного уровня 

сложности. 

Уровень сложности заданий определяется уровнями сложности языкового материала и 

проверяемых умений, а также типом задания. 

Часть 1 включает в себя задания с выбором одного верного ответа из 4 предложенных 

(15 заданий) базового уровня сложности. Часть 2 включает задания с выбором одного 

верного ответа из 3 предложенных (5 заданий) повышенного уровня сложности.  

Базовый и повышенный уровни сложности заданий диагностического тестирования 

обучающихся 6 классов по иностранным языкам строятся на федеральном компоненте 

государственного стандарта по иностранным языкам. 
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Таблица 1  
 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 6 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл 

за выполнение 

задания 

1 Б Видо-временные формы активного 

залога в утвердительной, 

вопросительной и отрицательной 

форме: Present Simple 

1 

2 Б Past Simple 1 

3 Б Present Continuous 1 

4 Б Future Simple 1 

5 Б Модальные глаголы 1 

6 Б Степени сравнения прилагательных  

 

1 

7 Б 1 

8 Б Личные местоимения в именительном, 

объектном и притяжательном падежах  

1 

9 Б Единственное и множественное число 

существительных 

1 

10 Б Исчисляемые-неисчисляемые 

существительные 

1 

11 Б Словообразование. Навыки образования 

и употребления родственного слова 

нужной части речи с использованием 

аффиксации. Темы: семья, школа, 

друзья, внешность, каникулы, 

увлечения 

1 

12 Б 1 

13 Б 1 

14 Б 1 

15 Б 1 

16 П Понимание основного содержания 

прочитанного текста. (Расставить 

заголовки). 

1 

17 П 1 

18 П 1 

19 П 1 

20 П 1 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный 

 

Таблица 2 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 6 классов 

 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы 

содержания 

Максимальный 

балл 

за выполнение 

задания 

1 Б Временные формы глагола 1 

2 Б Временные формы глагола 1 

3 Б Временные формы глагола 1 

4 Б Временные формы глагола 1 
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5 Б Склонение имен существительных 1 

6 Б Склонение имен существительных 1 

7 Б Склонение имен существительных 1 

8 Б Склонение имен существительных 1 

9 Б Степени сравнения прилагательных 1 

10 Б Степени сравнения прилагательных 1 

11 Б Личные местоимения 1 

12 Б Личные местоимения 1 

13 Б Притяжательные местоимения 1 

14 Б Предложения с инфинитивным 

оборотом  um… zu…. 

1 

15 Б Образование повелительного 

наклонения глаголов 

1 

16 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

1 

17 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

1 

18 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

1 

19 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

1 

20 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

1 

  

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный 
 

Таблица 3 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 6 классов 

 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл 

за выполнение 

задания 

1 Б Настоящее время наиболее 

распространенных глаголов 3 группы 

1 

2 Б Определять принадлежность ЛЕ к 

определенной тематике 

1 

3 Б Притяжательные прилагательные 1 

4 Б Наиболее употребительные предлоги 1 

5 Б Слитный артикль 1 

6 Б Указательные прилагательные 1 

7 Б Выбор и форма вспомогательного глагола 

при образовании прошедшего времени 

1 

8 Б Выбор и форма вспомогательного глагола 

при образовании прошедшего времени 

 

1 
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9 Б Антонимы (найти противоположное по 

смыслу слово) 

1 

10 Б Употребление наиболее распространенных 

глаголов с существительными (лексика) 

1 

11 Б Употребление наиболее распространенных 

глаголов с существительными (лексика) 

1 

12 Б Употребление наиболее распространенных 

глаголов с существительными (лексика) 

1 

13 Б Употребление наиболее распространенных 

глаголов с существительными (лексика) 

1 

14 Б Употребление наиболее распространенных 

глаголов с существительными (лексика) 

1 

15 Б Согласование причастия прошедшего 

времени с подлежащим 

1 

16 П Чтение с пониманием основного содержания 

прочитанного. 

1 

17 П 1 

18 П 1 

19 П 1 

20 П 1 
  

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный. 

 

Система оценивания отдельных заданий и работы в целом 

Каждое задание оценивается в баллах.  

За верное выполнение каждого тестового задания выставляется 1 балл.   

Итого за верное выполнение всей работы – 20 баллов.  

 

Таблица 4 

Шкала перевода первичных баллов в пятибалльную шкалу  

по иностранным языкам 

 

Оценка «2» «3» «4» «5» 

Характеристика/ 

уровень 

тестируемых 

 

Недопустимый 

(неудовлетворительный) 

 

Критический 

(удовлетворительный) 

 

Допустимый 

(хороший) 

 

Оптимальный 

(отличный) 

Первичный 

 балл 

0 - 6 7 - 11 12 - 15 16 - 20 

Процент 

выполнения 

работы, % 

 

0 – 30  

 

31 – 55  

 

56 – 75  

 

76 – 100  

 

Время выполнения заданий диагностического тестирования 

На выполнение заданий диагностического тестирования обучающихся 6 классов по 

иностранным языкам отводится 45 минут, из них 5 минут – инструктаж, 40 минут – 

выполнение заданий. 
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РАЗДЕЛ 2 ИТОГИ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО ТЕСТИРОВАНИЯ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ В 6 КЛАССАХ 
 

В рамках реализации мероприятий развития региональной системы оценки качества 

образования, с целью выявления требований к уровню подготовки обучающихся, 

осваивающих общеобразовательные программы начального общего образования, внедрения 

интегрированной системы аттестации учителей, основанной на учете достижений их 

учеников, а также в соответствии с приказом Министерства образования и науки Республики 

Татарстан от 15 ноября 2016 года № 2222/16 «О проведении диагностического тестирования 

обучающихся 4, 6, 8 классов по иностранным языкам в образовательных организациях 

Республики Татарстан в 2016-2017 учебном году» 22 ноября 2016 года было проведено 

диагностическое тестирование по иностранным языкам обучающихся 6 классов 

общеобразовательных  организаций Республики Татарстан. 
 

 

Анализ общих количественных показателей 

По итогам обработки результатов диагностического тестирования зафиксированы 

следующие количественные показатели (таблица 5).  

Таблица 5 
 

 

Предмет 

Количество 

общеобразовательных 

организаций 

Количество 

участников 

тестирования 

Французский язык 9 182 

Немецкий язык 26 480 

Английский язык 1296 34545 

ИТОГО 1307 35207 
 

Зафиксировано, что преобладающее количество обучающихся 6 классов Республики 

Татарстан изучают английский язык как иностранный.  

В диагностическом тестировании приняли участие 35207 обучающихся 6 классов из 

1 307 общеобразовательных организаций Республики Татарстан.  

 

Анализ общереспубликанских качественных показателей 
 

Таблица 6 

Средние общереспубликанские показатели по иностранным языкам  
 

Предмет Количество 

участников 

тестирования 

Средний процент 

выполнения, % 

Средняя оценка  

Английский язык 34545 59,32 3,64 

Немецкий язык 480 64,07 3,87 

Французский язык 182 77,75 4,42 

 

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по английскому языку 

составил 59,32%, средняя оценка - 3,64.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по немецкому языку 

составил 64,07%, средняя оценка – 3,87.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по французскому языку 

составил 77,75%, средняя оценка - 4,42.  
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Необходимо отметить, что несмотря на низкую популярность изучения, средний 

общереспубликанский показатель по французскому языку выше показателей среднего 

процента выполнения по английскому и немецкому языкам. 

 

Количественные показатели в разрезе полученных оценок  

по стандартизированной пятибалльной шкале 

Анализ количественных показателей участников, не набравших минимального порога 

баллов и получивших неудовлетворительный результат, позволяет определить количество 

обучающихся, с которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной 

области.  

Таблица 7 

Предмет Количество 

"2" 

Количество  

"3" 

Количество 

"4" 

Количество 

"5" 

Английский язык 3387 12022 12623 6513 

Немецкий язык 37 120 192 131 

Французский язык 2 13 74 93 

ИТОГО 3426 12155 12889 6737 

Однако, стоит отметить, что существующий показатель обусловлен также и 

процедурными нарушениями, которые обусловили невозможность обработки бланков, а 

соответственно, необъективный результат отдельных обучающихся, к примеру:  

 заполнение полей ручкой ненадлежащего цвета или карандашом повлекло за 

собой невозможность обработки бланков, так как после сканирования подобные записи 

являются нечитаемыми;  

 выполнение заданий на копированных именных бланках привело к дублированию 

записей участников в базе данных; 

Все вышеупомянутые факторы привели к отрицательным показателям отдельных 

обучающихся, а также к понижению средних показателей выполнения общеобразовательной 

организации и муниципального образования в целом. 

Согласно статистическим данным, более половины учеников начальной школы 

справились с заданиями, что является оптимальным показателем уровня знаний в рамках 

проверяемых элементов содержания. 

Анализ распределения оценок по английскому языку свидетельствует о хороших 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 36,54%, что свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  
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Рисунок 1 

 
Анализ распределения оценок по немецкому языку свидетельствует о хороших показателях 

уровня сформированности знаний, умений и навыков. Доля обучающихся, получивших 

оценку «4», составляет 40,00%, что свидетельствует об эффективности выбранных средств 

обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  

Рисунок 2 

 
Анализ распределения оценок по французскому языку свидетельствует об высоких 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Доля обучающихся, 

получивших оценку «5», составляет 51,10%, что также свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  
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Рисунок 3 
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РАЗДЕЛ 3 АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК 

 

3.1  Анализ результатов  

в разрезе муниципальных образований Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 6 классов по английскому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Балтасинском районе – 43,50%. Необходимо отметить, в 2016 году 

обучающиеся 42 территорий  показали уровень знаний выше 50%. Наивысшие показатели 

выполнения демонстрируют обучающиеся 6 классов общеобразовательных  организаций 

Приволжского района г. Казани – 72,11%. Достаточно высокие результаты выполнения 

заданий продемонстрировали обучающиеся 12  территорий Республики Татарстан  

(выше 60%). 

Таблица 8 

 

Средний процент выполнения по английскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория          

Средний процент 

выполнения, % 

2015 2016 

Агрызский р-н 64,67 55,07 

Азнакаевский р-н 66,83 49,46 

Аксубаевский р-н 76,31 53,05 

Актанышский р-н 68,97 58,74 

Алексеевский р-н 70,40 57,51 

Алькеевский р-н 74,57 58,18 

Альметьевский р-н 71,45 59,81 

Апастовский р-н 76,47 60,81 

Арский р-н 69,89 50,96 

Атнинский р-н 64,87 48,85 

Бавлинский р-н 67,67 45,61 

Балтасинский р-н 68,44 43,50 

Бугульминский р-н 76,33 56,30 

Буинский р-н 74,45 63,68 

Верхнеуслонский р-н 52,38 46,28 

Высокогорский р-н 74,45 49,65 

г. Набережные Челны 77,00 61,13 

Дрожжановский р-н 71,31 61,33 

Елабужский р-н 72,24 54,77 

Заинский р-н 72,73 58,60 

Зеленодольский р-н 78,24 58,29 

Кайбицкий р-н 70,96 57,85 

Камско-Устьинский р-н 64,92 55,31 

Кукморский р-н 72,12 47,99 

Лаишевский р-н 74,62 57,80 
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Лениногорский р-н 74,48 50,60 

Мамадышский р-н 77,44 58,46 

Менделеевский р-н 70,75 46,61 

Мензелинский р-н 60,46 50,83 

Муслюмовский р-н 74,75 51,43 

Нижнекамский р-н 74,60 58,16 

Новошешминский р-н 65,33 55,62 

Нурлатский р-н 68,93 55,11 

Пестречинский р-н 71,35 57,14 

Рыбно-Слободский р-н 75,19 56,08 

Сабинский р-н 77,28 50,89 

Сармановский р-н 65,00 54,38 

Спасский р-н 69,29 44,47 

Тетюшский р-н 70,15 58,94 

Тукаевский р-н 70,51 50,74 

Тюлячинский р-н 77,11 60,48 

Черемшанский р-н 69,47 53,33 

Чистопольский р-н 80,60 62,17 

Ютазинский р-н 75,77 57,39 

Авиастроительный р-н 80,59 65,38 

Вахитовский р-н 74,86 65,49 

Кировский р-н 77,27 57,32 

Московский р-н 82,03 67,07 

Ново-Савиновский р-н 76,17 62,94 

Приволжский р-н 82,39 72,11 

Советский р-н 79,76 65,98 
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Рисунок 4 

 

Средний процент выполнения по английскому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
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Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по английскому языку обучающимися Лаишевского 

района – 1,64% от общего количества тестируемых в данном районе. К сожалению, 

муниципальные образования остальных районов продемонстрировали данный показатель 

ниже 1%. В двадцати семи районах отсутствуют обучающиеся, выполнившие задание на 

100%.  

 

Таблица 9 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по английскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 1,38 0,00 

Азнакаевский р-н 7,59 0,00 

Аксубаевский р-н 6,89 0,61 

Актанышский р-н 4,82 0,00 

Алексеевский р-н 6,92 0,00 

Алькеевский р-н 7,03 0,00 

Альметьевский р-н 6,69 0,75 

Апастовский р-н 1,23 0,00 

Арский р-н 3,07 0,00 

Атнинский р-н 1,68 0,00 

Бавлинский р-н 2,33 0,00 

Балтасинский р-н 3,18 0,28 

Бугульминский р-н 14,15 0,39 

Буинский р-н 7,83 0,68 

Верхнеуслонский р-н 0,00 0,80 

Высокогорский р-н 8,52 0,00 

г. Набережные Челны 10,22 0,69 

Дрожжановский р-н 5,98 0,00 

Елабужский р-н 5,09 0,13 

Заинский р-н 7,41 0,00 

Зеленодольский р-н 8,85 0,40 

Кайбицкий р-н 3,20 0,00 

Камско-Устьинский р-н 2,50 0,00 

Кукморский р-н 7,26 0,00 

Лаишевский р-н 4,62 1,64 

Лениногорский р-н 7,88 0,13 

Мамадышский р-н 5,97 0,25 

Менделеевский р-н 9,81 0,00 

Мензелинский р-н 1,61 0,43 
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Муслюмовский р-н 11,66 0,00 

Нижнекамский р-н 8,82 0,40 

Новошешминский р-н 0,00 0,00 

Нурлатский р-н 7,54 0,19 

Пестречинский р-н 5,12 0,00 

Рыбно-Слободский р-н 2,35 0,00 

Сабинский р-н 11,64 0,00 

Сармановский р-н 5,10 0,00 

Спасский р-н 4,59 0,00 

Тетюшский р-н 5,00 0,50 

Тукаевский р-н 2,45 0,00 

Тюлячинский р-н 0,74 0,00 

Черемшанский р-н 1,95 0,00 

Чистопольский р-н 11,64 0,83 

Ютазинский р-н 4,00 0,00 

Авиастроительный и Ново-Савиновский р-ны 11,03 0,26 

Вахитовский и Приволжский р-ны 13,76 0,75 

Кировский и Московский р-ны 15,95 0,46 

Советский р-н 14,58 0,54 
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Рисунок 5 

 

Доля участников, выполнивших работу  

по английскому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,13

0,13

0,19

0,25

0,26

0,28

0,39

0,40

0,40

0,43

0,46

0,50

0,54

0,61

0,68

0,69

0,75

0,75

0,80

0,83

1,64

0,00 0,20 0,40 0,60 0,80 1,00 1,20 1,40 1,60 1,80

Агрызский р-н

Азнакаевский р-н

Актанышский р-н

Алексеевский р-н

Алькеевский р-н

Апастовский р-н

Арский р-н

Атнинский р-н

Бавлинский р-н

Высокогорский р-н

Дрожжановский р-н

Заинский р-н

Кайбицкий р-н

Камско-Устьинский р-н

Кукморский р-н

Менделеевский р-н

Муслюмовский р-н

Новошешминский р-н

Пестречинский р-н

Рыбно-Слободский р-н

Сабинский р-н

Сармановский р-н

Спасский р-н

Тукаевский р-н

Тюлячинский р-н

Черемшанский р-н

Ютазинский р-н

Елабужский р-н

Лениногорский р-н

Нурлатский р-н

Мамадышский р-н

Авиастроительный и Ново-Савиновский р-ны

Балтасинский р-н

Бугульминский р-н

Зеленодольский р-н

Нижнекамский р-н

Мензелинский р-н

Кировский и Московский р-ны

Тетюшский район

Советский р-н

Аксубаевский р-н

Буинский р-н

г.Набережные Челны

Альметьевский р-н

Вахитовский и Приволжский р-ны

Верхнеуслонский р-н

Чистопольский р-н

Лаишевский р-н



54 
 

Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

английскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по английскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения английскому языку. Наибольшее количество участников, получивших 

неудовлетворительный результат, зафиксировано в Балтасинском районе – 29,75%. 

Внушительное количество обучающихся 6 классов по английскому языку, получивших 

неудовлетворительный результат, являются представителями Верхнеуслонского (28,80%), 

Спасского (25,44%), Менделеевского (25,09%), Черемшанского (24,40%) и Бавлинского 

(23,61%) муниципальных районов.  

Наименьшие показатели по данному индикатору продемонстрировали участники из 

Советского района г. Казани (2,64%) и Чистопольского (3,32%) района Республики 

Татарстан.  

 

Таблица 10 

 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по английскому языку в 2015, 2016 гг.  

 

Территория 

 
Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 7,93 15,14 

Азнакаевский р-н 12,66 21,88 

Аксубаевский р-н 3,28 16,41 

Актанышский р-н 7,65 13,88 

Алексеевский р-н 3,46 13,55 

Алькеевский р-н 2,16 5,26 

Альметьевский р-н 5,68 8,81 

Апастовский р-н 0,61 4,35 

Арский р-н 2,68 15,64 

Атнинский р-н 6,72 18,03 

Бавлинский р-н 5,25 23,61 

Балтасинский р-н 4,62 29,75 

Бугульминский р-н 3,75 8,87 

Буинский р-н 3,80 7,03 

Верхнеуслонский р-н 16,13 28,80 

Высокогорский р-н 3,85 20,76 

г. Набережные Челны 2,65 7,77 
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Дрожжановский р-н 1,20 4,87 

Елабужский р-н 2,80 10,90 

Заинский р-н 5,65 8,21 

Зеленодольский р-н 2,40 8,61 

Кайбицкий р-н 5,60 11,54 

Камско-Устьинский р-н 12,50 11,45 

Кукморский р-н 4,06 20,80 

Лаишевский р-н 4,31 10,49 

Лениногорский р-н 2,71 18,03 

Мамадышский р-н 1,04 8,62 

Менделеевский р-н 7,92 25,09 

Мензелинский р-н 12,50 20,00 

Муслюмовский р-н 3,59 18,23 

Нижнекамский р-н 4,39 10,28 

Новошешминский р-н 9,17 10,74 

Нурлатский р-н 8,95 15,05 

Пестречинский р-н 3,26 9,40 

Рыбно-Слободский р-н 2,35 9,91 

Сабинский р-н 1,89 18,92 

Сармановский р-н 10,76 14,14 

Спасский р-н 6,88 25,44 

Тетюшский р-н 7,50 5,53 

Тукаевский р-н 4,90 17,97 

Тюлячинский р-н 1,48 8,73 

Черемшанский р-н 3,11 24,40 

Чистопольский р-н 2,71 3,32 

Ютазинский р-н 2,29 4,35 

Авиастроительный и Ново-Савиновский р-ны 2,52 7,44 

Вахитовский и Приволжский р-ны 2,89 3,98 

Кировский и Московский р-ны 1,87 5,67 

Советский р-н 2,26 2,64 
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Рисунок 6 
 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по английскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
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3.2 Анализ результатов  

в разрезе типов общеобразовательных  организаций  

Республики Татарстан 

 

Таблица 11 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт 

сельского типа 7443 70,07 7190 53,09 

Населенный пункт 

городского типа 26207 76,65 27186 61,03 

 

 

Анализируя показатели по английскому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими образовательными организациями (27186), при этом процент 

выполнения у данной категории – 61,03% (таблица 11). Меньшее количество участников 

представлено сельскими образовательными организациями (7190), при этом процент 

выполнения у данной категории – 53,09%. Необходимо отметить, что процент выполнения 

заданий значительно снизился как в городских, так и в сельских общеобразовательных 

учреждениях по сравнению с 2015 годом.  

 

Рисунок 7 

 

Средний процент выполнения по английскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
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3.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 6 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология». 

Таблица 12 

 

Раздел  Проверяемые элементы содержания Задания  

Морфология 

Видовременные формы глагола: the Present 

Simple 
1 

Видовременные формы глагола: the Present 

Continuous 
3 

Видовременные формы глагола: the Past Simple 2 

Видовременные формы глагола: the Future Simple 4 

Модальные глаголы 5 

Местоимения 8 

Существительное: число 
9 

10 

Степени сравнения прилагательных 
6 

7 

Словообразование 

11 

12 

13 

14 

15 

Лексическая 

сторона речи 

Понимание значения лексических единиц в 

контексте 

16 

17 

18 

19 

20 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 53% участников, что  

ниже показателя 2015 года. К разделу «Лексическая сторона речи» относились задания 

повышенного уровня сложности № 16 - 20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения лексическими единицами английского языка, навыками их использования 

в предложенном контексте.  

Однако 47% участников испытывают сложности при выполнении данного типа 

заданий.  
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Рисунок 8 

 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 61% участников, что 

приблизительно равно показателю 2015 года. К разделу «Морфология» относились задания 

№ 1-15.   

Рисунок 9 

 
 

 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали 

оптимальный уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, 

умения и навыки при формировании и использовании видовременных форм глагола  

(the Present Simple, the Past Simple, the Present Continuous), умения правильно употреблять 

местоимения и степени сравнения прилагательных.  
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Рисунок 10 

 

 
 

 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили тему «Видовременные 

формы глагола: the Present Simple» – 73,58%, близким по значению также является 

показатель выполнения задания на тему «Видовременные формы глагола: the Present 

Continuous» – 73,24%. 

Сравнительно низким является показатель выполнения задания, связанного с 

пониманием значения слов в контексте – 53,40%. Однако данная тема относится к 

повышенному уровню сложности.  
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РАЗДЕЛ 4 НЕМЕЦКИЙ ЯЗЫК 

 

4.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 6 классов по немецкому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Верхнеуслонском районе – 20,00%.  

Обучающиеся еще 3 муниципальных районов продемонстрировали низкие показатели 

выполнения заданий (менее 50%): Агрызского (23,33%), Заинского (32,86%), Алькеевского 

(37,69%). Данный показатель ниже минимального порога баллов для получения 

удовлетворительного результата. Наивысшие показатели выполнения демонстрируют 

обучающиеся 6 классов общеобразовательных организаций Нижнекамского муниципального 

района – 77,14%, кроме того, высокий результат также наблюдается у обучающихся 

Московского района г. Казани (74,48%), Елабужского (70,38%), Тетюшского (70,00%) и 

Альметьевского районов Республики Татарстан (70,00%). Достаточно высокие результаты 

выполнения заданий показали обучающиеся 10 муниципальных районов  

Республики Татарстан (выше 60%). 

Таблица 13 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
 

Территория 

Средний процент 

выполнения, % 

2015 2016 

Агрызский р-н 60,00 23,33 

Алексеевский р-н 81,74 67,50 

Алькеевский р-н 82,73 37,69 

Альметьевский р-н 85,37 70,00 

Верхнеуслонский р-н 76,25 20,00 

г. Набережные Челны 75,25 66,78 

Елабужский р-н 91,00 70,38 

Заинский р-н 70,83 32,86 

Зеленодольский р-н 80,91 63,33 

Менделеевский р-н 39,50 48,00 

Мензелинский р-н 51,86 60,43 

Нижнекамский р-н 70,97 77,14 

Тетюшский р-н 67,50 70,00 

Авиастроительный р-н 73,40 52,46 

Московский р-н 76,99 74,48 

Советский р-н 81,49 66,28 
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Рисунок 11 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
 

 

 
 

По результатам диагностического тестирования по немецкому языку 5 районов 

Республики Татарстан продемонстрировали максимальный процент выполнения – 100%.  

Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по немецкому языку обучающимися Елабужского 

района – 7,69%.  

 

Таблица 14 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по немецкому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский район 0,00 0,00 

Алексеевский район 4,35 0,00 

Алькеевский район 18,18 0,00 

Альметьевский район 5,56 0,00 

Верхнеуслонский район 0,00 0,00 

г. Набережные Челны 8,13 0,66 

Елабужский район 0,00 7,69 
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Заинский район 0,00 0,00 

Зеленодольский район 0,00 0,00 

Менделеевский район 0,00 0,00 

Мензелинский район 0,00 2,86 

Нижнекамский район 16,13 7,14 

Тетюшский район 0,00 0,00 

Авиастроительный район 7,55 0,00 

Московский район 10,68 3,45 

Советский район 19,05 0,00 

 

 

Рисунок 12 

 

Доля участников, выполнивших работу  

по немецкому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 
 

Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

немецкому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области.  Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по немецкому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения немецкому языку, а именно наибольшее количество участников, 

получивших неудовлетворительный результат, зафиксированы в Верхнеуслонском и 

Агрызском районах - 100,00%. Данный показатель является скорее аномальным и требует 

дополнительного изучения. Внушительное количество обучающихся 6 классов по немецкому 

языку, получивших неудовлетворительный результат, являются представителями Заинского 

(28,57%), Алькеевского (23,08%), Менделеевского (20%) и Мензелинского районов (20,00%). 

Необходимо отметить, что выявлено восемь районов, обучающиеся которых 

демонстрировали исключительно положительные результаты (Советский, Московский, 

Тетюшский, Нижнекамский, Зеленодольский, Елабужский, Альметьевский и Алексеевский 

районы) – не зафиксированы обучающиеся, получившие неудовлетворительный результат, 

что соответствует показателям 2015 года. 
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Таблица 15 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по немецкому языку в 2015, 2016 гг.  
 

  

 

Территория 

 Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский район 0,00 100,00 

Алексеевский район 0,00 0,00 

Алькеевский район 0,00 23,08 

Альметьевский район 1,85 0,00 

Верхнеуслонский район 0,00 100,00 

г. Набережные Челны 0,63 6,58 

Елабужский район 0,00 0,00 

Заинский район 0,00 28,57 

Зеленодольский район 0,00 0,00 

Менделеевский район 30,00 20,00 

Мензелинский район 8,57 20,00 

Нижнекамский район 12,90 0,00 

Тетюшский район 0,00 0,00 

Авиастроительный район 1,89 10,17 

Московский район 0,97 0,00 

Советский район 1,19 0,00 

 

Рисунок 13 
 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по немецкому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
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4.2 Анализ результатов  

в разрезе типов общеобразовательных  организаций  

Республики Татарстан 

 

Таблица 16 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт сельского типа 110 73,68 45 43,89 

Населенный пункт городского 

типа 518 75,61 435 66,16 

 

Анализируя показатели по английскому языку в разрезе типов общеобразовательных  

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими образовательными организациями (435), при этом процент 

выполнения заданий  у данной категории – 66,16%. Меньшее количество участников 

представлено сельскими образовательными организациями (45), при этом процент 

выполнения заданий  у данной категории – 43,89%. Необходимо отметить, что процент 

выполнения заданий различается существенно между городскими и сельскими 

образовательными учреждениями. Однако, к сожалению, процент выполнения задания 

снизился как в сельских, так и городских общеобразовательных  организациях по сравнению 

с 2015 годом. 

 

Рисунок 14 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
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4.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 6 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Морфология» и «Работа 

с текстом». 

Таблица 17 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 6 классов 

 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы 

содержания 

Раздел 

1 Б Временные формы глагола Морфология 

2 Б Временные формы глагола 

3 Б Временные формы глагола 

4 Б Временные формы глагола 

5 Б Склонение имен существительных 

6 Б Склонение имен существительных 

7 Б Склонение имен существительных 

8 Б Склонение имен существительных 

9 Б Степени сравнения прилагательных 

10 Б Степени сравнения прилагательных 

11 Б Личные местоимения 

12 Б Личные местоимения 

13 Б Притяжательные местоимения 

14 Б Предложения с инфинитивным 

оборотом  um… zu…. 

15 Б Образование повелительного 

наклонения глаголов 

16 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

Работа с текстом 

17 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

18 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

19 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

20 П Чтение с полным пониманием 

содержания, выбор заголовка 

 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Работа с текстом» успешно справились 58% участников, что 

значительно ниже показателей 2015 года. К разделу «Работа с текстом» относились задания 

повышенного уровня сложности № 16-20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень понимания лексических единиц немецкого языка в контексте.  

42% участников испытывают сложности при выполнении данного типа заданий.  
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Рисунок 15 

 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Морфология» успешно справились 66% участников, что незначительно 

выше показателей 2015 года (61%). К разделу «Морфология» относились задания №1-15 

базового уровня сложности.   

 

 

 

 

 

 

Рисунок 16 

 
 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно использование 

видовременных форм глагола, предложений с инфинитивными оборотами, степеней 

сравнения прилагательных и склонения имен существительных. 
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Рисунок 17 

 

 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили навыки образования и 

употребления временных форм глагола – 72,40%, близким по значению так же находится 

показатель выполнения задания на проверку умения использовать предложений с 

инфинитивными оборотами – 69,58%, степени сравнения прилагательных – 69,48%. 

Критически низкий уровень знаний обучающиеся показали по темам: «Личные 

местоимения» (31,04%), «Образование повелительного наклонения глаголов» (43,54%).  
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РАЗДЕЛ 5 ФРАНЦУЗСКИЙ ЯЗЫК 

 

5.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 6 классов по французскому языку в разрезе территорий Республики Татарстан, 

свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий наблюдается в 

Авиастроительном районе г. Казани – 68,80%.  

Таблица 18 

 

 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория        

Средний процент 

выполнения, % 

2015 2016 

г. Набережные Челны 82,29 77,59 

Камско-Устьинский р-н 66,36 75,00 

Авиастроительный р-н 80,89 68,80 

Московский р-н 83,21 80,55 

 

 

Рисунок 18 

 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 

 

 
 

 

Обучающиеся Камско-Устьинского района и г. Набережные челны 

продемонстрировали показатели 75,00% и 77,59% соответственно. Наивысшие показатели 

выполнения демонстрируют обучающиеся 6 классов общеобразовательных организаций 

Московского района г. Казани. Необходимо отметить существенное повышение показателей 

в Камско-Устьинском районе по данному критерию по сравнению с 2015 годом. 

Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по французскому языку обучающимися 

Московского района г. Казани – 19,78%.  
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Таблица 19 
 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по французскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

г. Набережные Челны 13,83 0,00 

Камско-Устьинский р-н 9,09 12,50 

Авиастроительный р-н 14,29 4,00 

Московский р-н 13,04 19,78 

 

Рисунок 19 

Доля участников, выполнивших работу  

по французскому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 
 

 Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

французскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся,  

с которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по французскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения французскому языку, а именно в двух районах выявлены участники, 

получившие неудовлетворительный результат: Авиастроительный район г. Казани - 4,00%,  

г. Набережные Челны – 1,72%.    

Таблица 20 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по французскому языку в 2015, 2016 гг.  

 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

г. Набережные Челны 1,06 1,72 

Камско-Устьинский р-н 0,00 0,00 

Авиастроительный р-н 3,57 4,00 

Московский р-н 0,00 0,00 
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  Рисунок 20 

 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по французскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 

 

 
 

 

 

Необходимо отметить, что два муниципальных района демонстрировали 

исключительно положительные результаты – Камско-Устьинский и Московский. 

 

5.2 Анализ результатов 

 в разрезе типов общеобразовательных  организаций 

 Республики Татарстан 

 

Таблица 21 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний  

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт сельского типа 14 83,21 - - 

Населенный пункт городского 

типа 259 81,64 182 77,75 

 

Анализируя показатели по французскому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Все участники обучаются в городских 

общеобразовательных организациях (182), при этом процент выполнения у данной категории 

– 77,75%. Необходимо отметить, что процент выполнения заданий незначительно снизился в 

2016 году по сравнению с 2015 годом.  
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Рисунок 21 
 

Средний процент выполнения по французскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
 

 
 

5.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 
 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 6 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология». 

Таблица 22 

Раздел  Проверяемые элементы содержания Задания 

 

 

 

 

 

Морфология  

Настоящее время наиболее распространенных глаголов 3 

группы 

1 

Притяжательные прилагательные 3 

Наиболее употребительные предлоги 4 

Слитный артикль 5 

Указательные прилагательные 6 

Выбор и форма вспомогательного глагола при образовании 

прошедшего времени 

7 

8 

Согласование причастия прошедшего времени с 

подлежащим  

15 

 

 

 

Лексическая 

сторона речи  

Определять принадлежность ЛЕ к определенной тематике  2 

Антонимы (найти противоположное по смыслу слово) 9 

Употребление наиболее распространенных глаголов с 

существительными (лексика) 

10 

11 

12 

13 

14 

Чтение с пониманием основного содержания прочитанного 16 

17 

18 

19 

20 

0

77,75

83,21

81,64
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Населенный пункт сельского типа
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Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, 

что с заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 77% участников, 

что значительно выше показателей 2015 года. К разделу «Лексическая сторона речи» 

относились задания базового уровня сложности № 2, 9-14 и задания повышенного уровня 

№16-20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали высокий 

стабильный уровень владения лексическими единицами французского языка.  

Всего 23% участников испытывают сложности при выполнении данного типа заданий.  

 

Рисунок 22 

 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, 

что с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 78% участников, что 

значительно превышает показатели 2015 года.  К разделу «Морфология» относились задания 

базового уровня сложности № 1, 3-8.  

Рисунок 23 

 
 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, умения и навыки 

при формировании различных типов предложений, видовременных форм глагола, умения 

использования артиклей и местоимений.  
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Рисунок 24 

 

 
 

 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили наиболее употребительные 

предлоги – 93,41%. Также обучающимися был продемонстрирован высокий уровень знаний 

по следующим темам: «Антонимы» – 92,31%, «Слитный артикль» – 89,56%. 

Необходимо отметить, что отсутствуют критически низкие показатели выполнения 

определенного элемента содержания, в отличие от 2015 года. Однако обучающиеся показали 

средний уровень знаний по следующим темам: «Согласование причастия прошедшего 

времени с подлежащим» (60,44%), «Употребление наиболее распространенных глаголов с 

существительными» (68,57%). Стоит отметить, что ввиду разноуровневости учебно-

методических комплексов, а также учитывая календарные даты проведения 

диагностического тестирования, выдвинуто предположение о том, что данная тема 

планируется к обучению в следующие учебные периоды.  
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8 КЛАССЫ 

 

РАЗДЕЛ 1 ХАРАКТЕРИСТИКА ЗАДАНИЙ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО 

ТЕСТИРОВАНИЯ ДЛЯ ОБУЧАЮЩИХСЯ 8 КЛАССОВ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ  

 

1.1 Назначение диагностического тестирования 
 

Контрольные измерительные материалы диагностического тестирования обучающихся 

8 классов по иностранным языкам позволяют выявить уровень предметной обученности по 

иностранным языкам в соответствии с требованием ФГОС. 

 

1.2 Документы, определяющие содержание диагностического тестирования 
 

Содержание и основные характеристики проверочных материалов определяются на 

основе следующих документов: 

1) Приказ Министерства образования и науки РФ от 5 марта 2004 г. № 1089  

«Об утверждении федерального компонента государственных образовательных 

стандартов начального общего,  основного общего  и среднего (полного) общего 

образования»; 

2) Примерная основная образовательная программа основного общего 

образования, одобренная федеральным учебно-методическим объединением по 

общему образованию (протокол от 8.04.2015г., № 1/15); 

3) Планируемые результаты по учебным предметам в основной школе; под. ред. 

Г.С. Ковалевой, О.Б. Логиновой. - М.: Просвещение, 2011; 

4) Новые формы оценивания. Работаем по новым стандартам. М.А. Пинская, И.М. 

Улановская. - М.: Просвещение, 2013; 

5) О сертификации качества педагогических тестовых материалов  

(Приказ Минобразования России от 17.04.2000 г. № 1122). 

 

 

1.3 Структура контрольного измерительного материала 

 

Контрольный измерительный материал диагностического тестирования обучающихся  

8 классов по иностранным языкам состоит из 20 заданий, направленных на проверку 

лексико-грамматических знаний, умений и навыков обучающихся 8 классов. В целях 

дифференциации обучающихся (в рамках различных учебно-методических комплексов) 

работа включает в себя наряду с заданиями базового уровня задания повышенного уровня 

сложности. 

Уровень сложности заданий определяется уровнями сложности языкового материала и 

проверяемых умений, а также типом задания. 

Часть 1 включает в себя задания с выбором одного верного ответа из 4 предложенных 

(15 заданий) базового уровня сложности. Часть 2 включает задания с выбором одного 

верного ответа из 2 предложенных (5 заданий) повышенного уровня сложности.  

Базовый и повышенный уровни сложности заданий диагностического тестирования 

обучающихся 8 классов по иностранным языкам строятся на федеральном компоненте 

государственного стандарта по иностранным языкам. 
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Таблица 1 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 8 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

баллов за 

выполнение 

задания 

1 Б Время Present Simple (Настоящее неопределенное 

время. Утвердительные предложения) 

1 

2 Б Present Simple Negative (Настоящее 

неопределенное время. Отрицательные 

предложения) 

1 

3 Б Глагол to be в настоящем времени 1 

4 Б Настоящее длительное время (Present Continuous 

Tense) 

1 

5 Б Прошедшее неопределенное время (Past Simple 
Tense) 

1 

6 Б Прошедшее неопределенное время в сочетании с 

прошедшим длительным временем (Past Simple 
Tense / Past Continuous Tense) 

1 

7 Б Страдательный залог в прошедшем 

неопределенном времени (Past Simple Passive) 

1 

8 Б Герундий и инфинитив 1 

9 Б Условное предложение I типа 1 

10 Б Согласование времени в косвенной речи 1 

11 Б Модальные глаголы и их эквиваленты 1 

12 Б Исчисляемые/ неисчисляемые существительные и 

их определители (some, few и т.п.) 

1 

13 Б Сравнительная степень прилагательных 1 

14 Б Лексика (в т.ч. устойчивые выражения, глаголы с 

предлогами) 

1 

15 Б Лексика (в т.ч. устойчивые выражения, глаголы с 

предлогами) 

1 

16 П  

 

 

Понимание информации в тексте 

1 

17 П 1 

18 П 1 

19 П 1 

20 П 1 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный
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Таблица 2 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 8 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

баллов за 

выполнение 

задания 

1 Б Cклонение прилагательных после 

определенного артикля 

1 

2 Б Cклонение прилагательных после 
неопределенного артикля 

1 

3 Б Видовременные формы глагола (и презенс и 

претеритум пассив) 

1 

4 Б Видовременные формы глагола (презенс и 

претеритум пассив) 

1 

5 Б Придаточные предложения времени с союзом 

«nachdem» 

1 

6 Б Видовременные формы глагола (конъюнктив I) 1 

7 Б Видовременные формы глагола 

(кондиционалис) 

1 

8 Б Инфинитивные группы с zu ,без zu 1 

9 Б Инфинитивные группы с zu ,без zu 1 

10 Б Предлог «während» 1 

11 Б Придаточные предложения причины 1 

12 Б Придаточные предложения (определительные) 1 

13 Б Употребление предлогов 1 

14 Б Управление глаголов  1 

15 Б Слабое склонение имен существительных 1 

16 П Лексико-смысловая сочетаемость 1 

17 П Лексико-смысловая сочетаемость 1 

18 П Лексико-смысловая сочетаемость 1 

19 П Лексико-смысловая сочетаемость 1 

20 П Лексико-смысловая сочетаемость 1 

 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный
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Таблица 3 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 8 классов  
 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Максимальный 

балл 

за выполнение 

задания 

1 Б Частичный артикль 1 

2 Б Простое будущее время 1 

3 Б Окончания незаконченного прошедшего 

времени 

1 

4 Б Личное местоимение в роли прямого и 

косвенного дополнения 

1 

5 Б Местоименное наречие у 1 

6 Б Наиболее распространенные предлоги 1 

7 Б Социокультурные знания 1 

8 Б Социокультурные знания 1 

9 Б Женский род наиболее распространенных 

прилагательных (особые формы) 

1 

10 Б Относительные местоимения 1 

11 Б Притяжательные прилагательные 1 

12 Б Особые формы настоящего времени 

глаголов 1 группы  

1 

13 Б Прошедшее законченное время 1 

14 Б Согласование причастия прошедшего 

времени с подлежащим 

1 

15 Б Причастие прошедшего времени глаголов 3 

группы 

1 

16 П Чтение с извлечением запрашиваемой 

информации 

1 

17 П 1 

18 П 1 

19 П 1 

20 П 1 
 

 

Уровни сложности задания: Б – базовый; П – повышенный. 
 

Система оценивания отдельных заданий и работы в целом 

Каждое задание оценивается в баллах.  

За верное выполнение каждого тестового задания выставляется 1 балл.   

Итого за верное выполнение всей работы – 20 баллов.  
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Таблица 4 

Шкала перевода первичных баллов в пятибалльную шкалу  

по иностранным языкам 

Оценка «2» «3» «4» «5» 

Характеристика/ 

уровень 

тестируемых 

 

Недопустимый 

(неудовлетворительный) 

 

Критический 

(удовлетворительный) 

 

Допустимый 

(хороший) 

 

Оптимальный 

(отличный) 

Первичный 

 балл 

0 - 6 7 - 11 12 - 15 16 - 20 

Процент 

выполнения 

работы, % 

 

0 – 30% 

 

31 – 55% 

 

56 – 75% 

 

76 – 100% 

 

Время выполнения заданий диагностического тестирования 

На выполнение заданий диагностического тестирования, обучающихся 8 классов по 

иностранным языкам, отводится 45 минут, из них 5 минут – инструктаж, 40 минут – 

выполнение заданий. 

 



80 
 

РАЗДЕЛ 2 ИТОГИ ДИАГНОСТИЧЕСКОГО ТЕСТИРОВАНИЯ  

ПО ИНОСТРАННЫМ ЯЗЫКАМ В 8 КЛАССАХ 

 

В рамках реализации мероприятий развития региональной системы оценки качества 

образования, с целью выявления требований к уровню подготовки обучающихся, 

осваивающих общеобразовательные программы начального общего образования, внедрения 

интегрированной системы аттестации учителей, основанной на учете достижений их 

учеников, а также в соответствии с приказом Министерства образования и науки Республики 

Татарстан от 15 ноября 2016 года № 2222/16 «О проведении диагностического тестирования 

обучающихся 4, 6, 8 классов по иностранным языкам в образовательных организациях 

Республики Татарстан в 2016-2017 учебном году» 22 ноября 2016 года было проведено 

диагностическое тестирование по иностранным языкам обучающихся 8 классов 

общеобразовательных  организаций Республики Татарстан. 
 

Анализ общих количественных показателей 

По итогам обработки результатов диагностического тестирования зафиксированы 

следующие количественные показатели (таблица 5).  

Таблица 5 

 

Предмет 

Количество 

общеобразовательных 

организаций 

Количество 

участников 

тестирования 

Французский язык 10 201 

Немецкий язык 50 664 

Английский язык 1223 32846 

ИТОГО 1243 33711 

 

Зафиксировано, что преобладающее количество обучающихся 8 классов Республики 

Татарстан изучают английский язык как иностранный.  

В диагностическом тестировании приняли участие 33711 обучающихся 8 классов из 

1243 общеобразовательных организаций Республики Татарстан.  

 

 

Анализ общереспубликанских качественных показателей 

Таблица 6 

Средние общереспубликанские показатели по иностранным языкам  

 

Предмет Количество 

участников 

тестирования 

Средний процент 

выполнения, % 

Средняя оценка  

Английский язык 32846 65,28 3,90 

Немецкий язык 664 66,84 3,97 

Французский язык 201 70,20 4,18 

 

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по английскому языку 

составил 65,28%, средняя оценка - 3,90.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий  по немецкому языку 

составил 66,84%, средняя оценка – 3,97.  

Средний общереспубликанский процент выполнения заданий по французскому языку 

составил 70,20%, средняя оценка - 4,18.  
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Необходимо отметить, что несмотря на низкую популярность изучения, средний 

общереспубликанский показатель по французскому языку выше показателей среднего 

процента выполнения по английскому и немецкому языкам. 

 

Количественные показатели в разрезе полученных оценок  

по стандартизированной пятибалльной шкале 

 

Анализ количественных показателей участников, не набравших минимального порога 

баллов и получивших неудовлетворительный результат, позволяет определить количество 

обучающихся, с которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной 

области.  

Таблица 7 

 

Предмет Количество 

"2" 

Количество  

"3" 

Количество 

"4" 

Количество 

"5" 

Английский язык 2234 8935 11446 10231 

Немецкий язык 29 178 238 219 

Французский язык 13 19 87 82 

ИТОГО 2276 9132 11771 10532 

 

Однако, стоит отметить, что существующий показатель обусловлен также и 

процедурными нарушениями, которые обусловили невозможность обработки бланков, а 

соответственно, необъективный результат отдельных обучающихся, к примеру:  

 заполнение полей ручкой ненадлежащего цвета или карандашом повлекло за 

собой невозможность обработки бланков, так как после сканирования подобные записи 

являются нечитаемыми;  

 выполнение заданий на копированных именных бланках привело к дублированию 

записей участников в базе данных; 

Все вышеупомянутые факторы привели к отрицательным показателям отдельных 

обучающихся, а также к понижению средних показателей выполнения общеобразовательной 

организации и муниципального образования в целом. 

Согласно статистическим данным более половины учеников начальной школы 

справились с заданиями, что является оптимальным показателем уровня знаний в рамках 

проверяемых элементов содержания. 

Анализ распределения оценок по английскому языку свидетельствует о хороших 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Так, доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 34,85%, что свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  
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Рисунок 1 

 

 
Анализ распределения оценок по немецкому языку свидетельствует о хороших 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Так, доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 35,84%, что свидетельствует об эффективности 

выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  

Рисунок 2 

 

 
 

Анализ распределения оценок по французскому языку свидетельствует об высоких 

показателях уровня сформированности знаний, умений и навыков. Так, доля обучающихся, 

получивших оценку «4», составляет 43,28%, что, в общем, свидетельствует об 

эффективности выбранных средств обучения в рамках проверяемых элементов содержания.  
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Рисунок 3 
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РАЗДЕЛ 3 АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК 

3.1 Анализ результатов  

в разрезе муниципальных образований Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 8 классов по английскому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Кукморском районе – 48,62%. Необходимо отметить, что в 2016 году 

обучающиеся практически всех муниципальных образований показали уровень знаний выше 

50%. Наивысшие показатели выполнения демонстрируют обучающиеся 8 классов 

общеобразовательных организаций Приволжского района г. Казани – 75,49%. Достаточно 

высокие результаты выполнения заданий продемонстрировали обучающиеся 29 территорий 

Республики Татарстан (выше 60%). 

 

Таблица 8 

Средний процент выполнения по английскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория            

Средний процент 

выполнения, % 

2015 2016 

Агрызский р-н 67,61 60,77 

Азнакаевский р-н 57,20 54,63 

Аксубаевский р-н 64,26 55,25 

Актанышский р-н 67,46 62,17 

Алексеевский р-н 60,68 68,19 

Алькеевский р-н 69,44 63,32 

Альметьевский р-н 67,37 64,57 

Апастовский р-н 73,73 66,32 

Арский р-н 66,59 57,52 

Атнинский р-н 53,68 54,69 

Бавлинский р-н 60,98 50,66 

Балтасинский р-н 64,32 49,77 

Бугульминский р-н 70,32 61,14 

Буинский р-н 70,64 71,03 

Верхнеуслонский р-н 56,53 53,72 

Высокогорский р-н 68,87 56,32 

г. Набережные Челны 74,01 68,38 

Дрожжановский р-н 68,14 68,67 

Елабужский р-н 70,23 60,90 

Заинский р-н 61,66 61,15 

Зеленодольский р-н 76,30 68,68 

Кайбицкий р-н 61,43 60,96 

Камско-Устьинский р-н 67,63 59,29 

Кукморский р-н 68,79 48,62 

Лаишевский р-н 72,74 64,02 

Лениногорский р-н 69,36 53,70 



85 
 

Мамадышский р-н 71,46 59,23 

Менделеевский р-н 69,06 51,02 

Мензелинский р-н 56,09 50,97 

Муслюмовский р-н 67,27 57,15 

Нижнекамский р-н 69,32 69,18 

Новошешминский р-н 63,35 59,49 

Нурлатский р-н 66,80 56,63 

Пестречинский р-н 68,66 61,80 

Рыбно-Слободский р-н 67,39 67,50 

Сабинский р-н 71,59 54,01 

Сармановский р-н 67,16 58,82 

Спасский р-н 58,41 51,79 

Тетюшский р-н 66,32 63,51 

Тукаевский р-н 70,18 57,74 

Тюлячинский р-н 75,31 68,50 

Черемшанский р-н 63,36 56,38 

Чистопольский р-н 80,16 68,42 

Ютазинский р-н 70,60 62,21 

Авиастроительный р-н 74,29 68,14 

Вахитовский р-н 69,87 71,67 

Кировский р-н 72,84 67,15 

Московский р-н 77,32 72,51 

Ново-Савиновский р-н 71,51 69,87 

Приволжский р-н 76,24 75,49 

Советский р-н 77,02 72,57 
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Рисунок 4 

Средний процент выполнения по английскому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 
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Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по английскому языку обучающимися 

Нижнекамского района – 7,00% от общего количества тестируемых в данном районе. 

Высокие результаты по данному показателю продемонстрировали учащиеся Алексеевского 

района Республики Татарстан  (5,53%), Вахитовского и Приволжского (5,28%), Советского 

районов г. Казани (4,65%). В девяти районах отсутствуют обучающиеся, выполнившие 

задание на 100.  

 

Таблица 9 

 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по английскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 
Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 2,05 0,64 

Азнакаевский р-н 0,67 1,17 

Аксубаевский р-н 0,29 0,95 

Актанышский р-н 2,38 1,55 

Алексеевский р-н 0,00 5,53 

Алькеевский р-н 1,45 1,70 

Альметьевский р-н 2,08 3,44 

Апастовский р-н 1,33 1,06 

Арский р-н 0,38 0,58 

Атнинский р-н 0,94 0,00 

Бавлинский р-н 1,56 2,04 

Балтасинский р-н 2,54 0,28 

Бугульминский р-н 3,60 2,90 

Буинский р-н 4,01 2,30 

Верхнеуслонский р-н 0,75 2,84 

Высокогорский р-н 3,78 0,60 

г. Набережные Челны 4,11 4,34 

Дрожжановский р-н 0,35 3,19 

Елабужский р-н 1,90 0,40 

Заинский р-н 1,39 0,44 

Зеленодольский р-н 2,57 3,44 

Кайбицкий р-н 1,22 0,00 

Камско-Устьинский р-н 0,00 2,26 

Кукморский р-н 4,78 0,40 

Лаишевский р-н 2,92 1,35 

Лениногорский р-н 1,71 1,34 

Мамадышский р-н 2,10 0,00 

Менделеевский р-н 3,28 0,75 
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Мензелинский р-н 0,00 0,00 

Муслюмовский р-н 2,06 0,00 

Нижнекамский р-н 2,79 7,00 

Новошешминский р-н 0,72 0,00 

Нурлатский р-н 2,40 1,56 

Пестречинский р-н 1,32 0,00 

Рыбно-Слободский р-н 0,43 3,64 

Сабинский р-н 2,18 1,58 

Сармановский р-н 1,43 0,82 

Спасский р-н 0,53 0,00 

Тетюшский р-н 1,91 0,60 

Тукаевский р-н 2,12 0,36 

Тюлячинский р-н 4,65 0,81 

Черемшанский р-н 0,87 2,51 

Чистопольский р-н 5,59 1,85 

Ютазинский р-н 0,00 0,00 

Авиастроительный и Ново-Савиновский  

р-ны 3,62 3,30 

Вахитовский и Приволжский р-ны 5,48 5,28 

Кировский и Московский р-ны 5,69 4,05 

Советский р-н 5,63 4,65 
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Рисунок 5 

Доля участников, выполнивших работу  

по английскому языку в 2016 г. на 100 процентов 
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Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

английскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по английскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения английскому языку. Наибольшее количество участников, получивших 

неудовлетворительный результат, зафиксировано в Менделеевском районе – 21,43%. 

Внушительное количество обучающихся 8 классов по английскому языку, получивших 

неудовлетворительный результат, являются представителями Бавлинского (19,53), 

Верхнеуслонского (19,15%), Мензелинского (18,61%), Кукморского (18,13%) 

муниципальных районов.  

Наименьшие показатели по данному индикатору продемонстрировали участники из 

Апастовского (1,59%) и Советского (1,66%) районов.  

 

Таблица 10 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по английскому языку в 2015, 2016 гг.  

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 5,80 9,00 

Азнакаевский р-н 11,28 11,67 

Аксубаевский р-н 4,57 17,03 

Актанышский р-н 3,87 9,32 

Алексеевский р-н 7,32 5,11 

Алькеевский р-н 2,42 3,41 

Альметьевский р-н 6,36 7,87 

Апастовский р-н 0,67 1,59 

Арский р-н 3,97 8,88 

Атнинский р-н 10,38 10,62 

Бавлинский р-н 11,25 19,53 

Балтасинский р-н 7,04 16,38 

Бугульминский р-н 3,16 9,35 

Буинский р-н 2,74 2,53 

Верхнеуслонский р-н 10,45 19,15 

Высокогорский р-н 4,07 14,97 

г. Набережные Челны 2,34 4,55 

Дрожжановский р-н 1,77 5,67 

Елабужский р-н 1,90 5,94 

Заинский р-н 6,15 6,10 

Зеленодольский р-н 1,69 3,44 

Кайбицкий р-н 5,49 12,65 
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Камско-Устьинский р-н 4,44 9,02 

Кукморский р-н 5,15 18,13 

Лаишевский р-н 2,19 4,38 

Лениногорский р-н 2,36 16,67 

Мамадышский р-н 1,87 5,22 

Менделеевский р-н 6,97 21,43 

Мензелинский р-н 9,77 18,61 

Муслюмовский р-н 5,67 8,09 

Нижнекамский р-н 4,54 5,94 

Новошешминский р-н 5,04 4,79 

Нурлатский р-н 5,18 14,24 

Пестречинский р-н 3,08 4,39 

Рыбно-Слободский р-н 4,35 5,00 

Сабинский р-н 3,43 12,93 

Сармановский р-н 8,00 9,34 

Спасский р-н 12,70 13,82 

Тетюшский р-н 2,87 3,57 

Тукаевский р-н 6,01 8,90 

Тюлячинский р-н 0,00 2,44 

Черемшанский р-н 2,62 15,48 

Чистопольский р-н 0,82 2,00 

Ютазинский р-н 2,86 5,34 

Авиастроительный и Ново-Савиновский р-ны 3,00 5,07 

Вахитовский и Приволжский р-ны 3,32 3,66 

Кировский и Московский р-ны 3,67 3,32 

Советский р-н 1,70 1,66 
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Рисунок 6 
 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по английскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 
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3.2 Анализ результатов  

в разрезе типов общеобразовательных  организаций 

 Республики Татарстан 

 

Таблица 11 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт сельского типа 7841 65,89 7609 58,28 

Населенный пункт городского 

типа 23101 72,29 25117 67,34 

 

Анализируя показатели по английскому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими образовательными организациями (25117), при этом процент 

выполнения у данной категории – 67,34% (таблица 11). Меньшее количество участников 

представлено сельскими образовательными организациями (7609), при этом процент 

выполнения у данной категории – 58,28%. Необходимо отметить, что процент выполнения 

заданий незначительно снизился как в городских, так и в сельских общеобразовательных 

учреждениях.  

Рисунок 7 

 

Средний процент выполнения по английскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
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3.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по английскому языку 8 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология».  

  Таблица 12 

 

Раздел  Проверяемые элементы содержания Задания  

Морфология 

Видовременные формы глагола: the Present 

Simple 

1 

2 

Глагол to be 3 

Видовременные формы глагола: the Present 

Continuous 
4 

Видовременные формы глагола: the Past Simple 5 

Видовременные формы глагола: the Past 

Continuous 
6 

Видовременные формы глагола: the Passive Voice 7 

Герундий и инфинитив 8 

Условное предложение I типа 9 

Согласование времен в косвенной речи 10 

Модальные глаголы 11 

Существительное, его определители 12 

Степени сравнения прилагательных 13 

Лексическая 

сторона речи 

Лексическая сочетаемость, устойчивые 

выражения 

14 

15 

Понимание значения лексических единиц в 

контексте 

16 

17 

18 

19 

20 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 64% участников, что 

значительно ниже показателя 2015 года. К разделу «Лексическая сторона речи» относились 

задания базового уровня сложности №14-15 и повышенного уровня сложности № 16 - 20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения лексическими единицами английского языка, навыками их использования 

в предложенном контексте.  

Однако 36% участников испытывают сложности при выполнении данного типа 

заданий.  
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Рисунок 8 

 

 
 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по английскому языку показал, что 

с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 66% участников, что значительно 

выше показателя 2015 года. К разделу «Морфология» относились задания 1-13.   

Рисунок 9 

 
 

 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали 

оптимальный уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, 

умения и навыки при формировании и использовании видовременных форм глагола  

(the Present Simple, the Past Simple, the Present Continuous), умения правильного употребления 

степени сравнения прилагательных, условного предложения.  
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Рисунок 10 
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Достаточно низким является показатель выполнения задания, связанного с лексической 

сочетаемостью и устойчивыми выражениями – 53,74%. Однако данная тема относится к 

повышенному уровню сложности.  
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РАЗДЕЛ 4 НЕМЕЦКИЙ ЯЗЫК 

 

4.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 8 классов по немецкому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Менделеевском районе – 38,89%.  

Обучающиеся еще 6 муниципальных районов продемонстрировали низкие показатели 

выполнения заданий (менее 50%): Агрызского (40,00%), Высокогорского (41,67%), 

Заинского (43,75%), Верхнеуслонского (44,17%), Тетюшского (46,43%), Камско-Устьинского 

(49,71%). Данный показатель ниже минимального порога баллов для получения 

удовлетворительного результата. Наивысшие показатели выполнения демонстрируют 

обучающиеся 8 классов общеобразовательных  организаций Авиастроительного  района  

г. Казани – 83,13%, кроме того, высокий результат так же наблюдается у обучающихся 

Вахитовсого района г. Казани (75,00%), Алексеевского района Республики Татарстан 

(73,33%), Советского района г. Казани (71,90%). Достаточно высокие результаты 

выполнения заданий показали обучающиеся 13 территорий Республики Татарстан (выше 

60%). 

 

Таблица 13 

Средний процент выполнения по немецкому языку 

в 2015, 2016 гг. 
 

Территория     

Средний процент 

выполнения, %  

 

2015 2016 

Агрызский р-н 55,00 40,00 

Алексеевский р-н 74,55 73,33 

Алькеевский р-н 82,50 50,33 

Альметьевский р-н 58,75 67,00 

Бавлинский р-н 67,50 56,67 

Высокогорский р-н 45,00 41,67 

г. Набережные Челны 79,46 68,38 

Елабужский р-н 65,67 69,74 

Заинский р-н 48,00 43,75 

Зеленодольский р-н 65,00 64,62 

Камско-Устьинский р-н 69,17 49,71 

Мамадышский р-н 67,50 61,25 

Менделеевский р-н 46,43 38,89 

Мензелинский р-н 36,88 68,02 

Нижнекамский р-н 70,51 64,78 

Спасский р-н 35,00 65,56 

Тетюшский р-н 65,00 46,43 

Авиастроительный р-н 80,56 83,13 

Вахитовский р-н 61,00 75,00 

Московский р-н 77,27 69,46 

Советский р-н 80,40 71,90 
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Рисунок 11 
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Таблица 14 
 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по немецкому языку в 2015, 2016 гг. 
 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 0,00 0,00 

Алексеевский р-н 0,00 0,00 

Алькеевский р-н 0,00 0,00 

Альметьевский р-н 0,00 0,00 

Бавлинский р-н 0,00 0,00 

Высокогорский р-н 0,00 0,00 

г. Набережные Челны 7,08 2,70 

Елабужский р-н 0,00 0,00 

Заинский р-н 0,00 0,00 

Зеленодольский р-н 0,00 0,00 

Камско-Устьинский р-н 0,00 0,00 

Мамадышский р-н 0,00 0,00 

Менделеевский р-н 0,00 0,00 

Мензелинский р-н 0,00 5,66 

Нижнекамский р-н 4,49 2,90 

Спасский р-н 0,00 0,00 

Тетюшский р-н 0,00 0,00 

Авиастроительный р-н 0,00 27,08 

Вахитовский р-н 0,00 14,29 

Московский р-н 3,90 4,82 

Советский р-н 9,68 4,60 

 

 Рисунок 12 

Доля участников, выполнивших работу  

по немецкому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 
 

Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

немецкому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 
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которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области.  Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по немецкому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе муниципальных образований позволяет зафиксировать муниципальные 

образования, требующие дополнительной работы в предметной области для повышения 

качества обучения немецкому языку, а именно наибольшее количество участников, 

получивших неудовлетворительный результат, зафиксированы в Верхнеуслонском (33,33%) 

районе. Внушительное количество обучающихся 8 классов по немецкому языку, получивших 

неудовлетворительный результат, являются представителями Менделеевского (27,78%), 

Алькеевского (26,67%), Агрызского (25,00%) районов Республики Татарстан. 

Необходимо отметить, что выявлено 12 территорий, обучающиеся которых 

демонстрировали исключительно положительные результаты (Московский, Вахитовский, 

Авиастроительный районы г. Казани, Тетюшский, Спасский, Рыбно-Слободский, 

Мамадышский, Зеленодольский, Заинский, Елабужский, Бавлинский, Альметьевский районы 

Республики Татарстан) – не зафиксированы обучающиеся, получившие 

неудовлетворительный результат, что приблизительно соответствует показателям 2015 года. 

 

Таблица 15 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по немецкому языку в 2015, 2016 гг.  

 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Агрызский р-н 0,00 25,00 

Алексеевский р-н 0,00 4,76 

Алькеевский р-н 0,00 26,67 

Альметьевский р-н 25,00 0,00 

Бавлинский р-н 0,00 0,00 

Высокогорский р-н 0,00 16,67 

г. Набережные Челны 0,47 2,70 

Елабужский р-н 0,00 0,00 

Заинский р-н 0,00 0,00 

Зеленодольский р-н 0,00 0,00 

Камско-Устьинский р-н 0,00 11,76 

Мамадышский р-н 0,00 0,00 

Менделеевский р-н 14,29 27,78 

Мензелинский р-н 37,50 5,66 

Нижнекамский р-н 4,49 5,80 

Спасский р-н 50,00 0,00 

Тетюшский р-н 0,00 0,00 

Авиастроительный р-н 0,00 0,00 

Вахитовский р-н 0,00 0,00 

Московский р-н 0,00 0,00 

Советский р-н 1,61 1,15 
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Рисунок 13 
 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по немецкому языку в разрезе территорий в 2016 г. 

 

 
4.2 Анализ результатов  

в разрезе типов общеобразовательных  организаций 

 Республики Татарстан 

 

Таблица 16 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт сельского типа 141 69,86 117 56,71 

Населенный пункт городского 

типа 519 76,03 547 69,00 

 

Анализируя показатели по немецкому языку в разрезе типов общеобразовательных 

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими образовательными организациями (547), при этом процент 

33,33

27,78

26,67

25,00

16,67

16,67
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4,76

2,70
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Нижнекамский р-н
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Елабужский р-н
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Рыбно-Слободский р-н
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Вахитовский р-н

Московский р-н
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выполнения у данной категории – 69,00% (таблица 16). Меньшее количество участников 

представлено сельскими образовательными организациями (117), при этом процент 

выполнения у данной категории – 56,71%. Необходимо отметить, что процент выполнения 

заданий различается существенно между городскими и сельскими образовательными 

учреждениями. Однако, к сожалению, процент выполнения задания снизился как в сельских, 

так и городских общеобразовательных организациях по сравнению с 2015 годом. 

Рисунок 14 

 

Средний процент выполнения по немецкому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 

 

 
 

4.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 

 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 8 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на три раздела: «Морфология», 

«Лексическая сторона речи» и «Работа с текстом». 

Таблица 17 

Обобщенный план варианта контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по немецкому языку 8 классов 

 

Задания Уровень 

сложности 

Проверяемые элементы содержания Раздел 

1 Б Cклонение прилагательных после 

определенного артикля 

Морфология 

2 Б Cклонение прилагательных после 

неопределенного артикля 

3 Б Видовременные формы глагола (и презенс 

и претеритум пассив) 

4 Б Видовременные формы глагола (презенс и 

претеритум пассив) 

6 Б Видовременные формы глагола 

(конъюнктив I) 

7 Б Видовременные формы глагола 

(кондиционалис) 

56,71

69,00

69,86

76,03

0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 80,00

Населенный пункт сельского типа

Населенный пункт городского типа

2015 2016
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8 Б Инфинитивные группы с zu ,без zu 

10 Б Предлог «während» 

12 Б Придаточные предложения 

(определительные) 

14 Б Управление глаголов  

15 Б Слабое склонение имен существительных 

5 Б Придаточные предложения времени с 

союзом «nachdem» 

Лексика 

9 Б Инфинитивные группы с zu ,без zu 

11 Б Придаточные предложения причины 

13 Б Употребление предлогов 

16 П Лексико-смысловая сочетаемость Работа  

с текстом 17 П Лексико-смысловая сочетаемость 

18 П Лексико-смысловая сочетаемость 

19 П Лексико-смысловая сочетаемость 

20 П Лексико-смысловая сочетаемость 

 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 67% участников.  

К разделу «Лексическая сторона речи» относились задания базового уровня сложности  

№ 5,9,11,13. 

 

Рисунок 15 

 

 
 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Морфология» успешно справились 63% участников. К разделу 

«Морфология» относились задания базового уровня сложности № 1-4, 6-8, 10, 12, 14-15.   
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не справились
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Рисунок 16 

 

 
 

 

Анализ результатов диагностического тестирования по немецкому языку показал, что с 

заданиями раздела «Работа с текстом» успешно справились 75% участников. К разделу 

«Работа с текстом» относились задания повышенного уровня сложности № 16-20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень понимания лексических единиц немецкого языка в контексте.  

Только 25% участников испытывают сложности при выполнении данного типа 

заданий.  
 

Рисунок 17 

 

 
 

 

 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно использование 

видовременных форм глагола, управление глаголов, инфинитивные группы, употребление 

предлогов. 
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Рисунок 18 

 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили лексико-смысловую 

сочетаемость – 74,76%, близким по значению так же находится показатель выполнения 

задания на проверку умения использовать предложений с инфинитивными оборотами – 

70,48%, управление глаголами – 69,88%. 

Низкий уровень знаний обучающиеся показали по темам: слабое склонение имен 

существительных (47,44%), придаточное предложение (55,27%).  
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РАЗДЕЛ 5 ФРАНЦУЗСКИЙ ЯЗЫК 

5.1 Анализ результатов  

 по муниципальным образованиям Республики Татарстан 

 

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 8 классов по французскому языку в разрезе муниципальных образований 

Республики Татарстан, свидетельствует о том, что наименьший процент выполнения заданий 

наблюдается в Высокогорском районе – 30,00%.  

Таблица 18 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

Средний процент 

выполнения, % 

 

2015 2016 

Высокогорский р-н 82,73 30,00 

г. Набережные Челны 79,18 75,63 

Нижнекамский р-н 90,00 52,50 

Авиастроительный р-н 72,50 62,89 

Московский р-н 83,31 76,68 

 

Рисунок 19 
 

Средний процент выполнения по французскому языку 

в разрезе территорий в 2016 г. 

 

 
 

Наивысшие показатели выполнения демонстрируют обучающиеся 8 классов 

общеобразовательных организаций Московского района г. Казани (76,68%). Необходимо 

отметить некоторое снижение показателей по данному критерию по сравнению с 2015 годом 

во всех районах. 

Наибольшее число 100-процентных результатов зафиксировано по итогам выполнения 

заданий диагностического тестирования по французскому языку обучающимися 

Московского района г. Казани – 5,26%. Кроме того, обучающиеся г. Набережные Челны 

показали 100% выполнение задания (1,56%).  
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Таблица 19 
 

Доля участников, выполнивших работу на 100 процентов  

по французскому языку в 2015, 2016 гг. 

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Высокогорский р-н 9,09 0,00 

Нижнекамский р-н 11,11 0,00 

Авиастроительный р-н 0,00 0,00 

г. Набережные Челны 5,77 1,56 

Московский р-н 13,75 5,26 
 

Рисунок 20 

Доля участников, выполнивших работу  

по французскому языку в 2016 г. на 100 процентов 

 
 

 Анализ количественных показателей участников диагностического тестирования по 

французскому языку, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, позволяет определить количество обучающихся, с 

которыми необходимо проводить дополнительную работу по предметной области. Анализ 

количественных показателей участников диагностического тестирования по французскому 

языку, не набравших минимального порога баллов и получивших неудовлетворительный 

результат, в разрезе территорий позволяет зафиксировать районы, требующие 

дополнительной работы в предметной области для повышения качества обучения 

французскому языку, а именно в четырех районах выявлены участники, получившие 

неудовлетворительный результат: Высокогорский район - 53,33%, Буинский район – 50,00%, 

Авиастроительный район – 5,26, Московский район  – 1,05%.  

Таблица 20 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

в разрезе территорий по французскому языку в 2015, 2016 гг.  

 

Территория 

 

Доля (%) 

 

2015 2016 

Высокогорский р-н 0,00 53,33 

Авиастроительный р-н 0,00 5,26 

Московский р-н 0,00 1,05 

г. Набережные Челны 0,00 0,00 

Нижнекамский р-н 0,00 0,00 

 

1,56

5,26

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00
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Рисунок 21 

 

Доля участников, получивших неудовлетворительные оценки  

по французскому языку в разрезе территорий в 2016 г. 

 

 
 

Необходимо отметить, что два муниципальных образования продемонстрировали 

исключительно положительные результаты – Нижнекамский район и г. Набережные челны.  

 

5.2 Анализ результатов 

 в разрезе типов общеобразовательных  организаций  

Республики Татарстан 

 

Таблица 21 

Общие результаты по типам общеобразовательных организаций  

в 2015, 2016 гг. 

Тип  

2015 2016 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Количество 

участников 

Средний 

процент 

выполнения, 

% 

Населенный пункт сельского типа 18 80,28 15 30,00 

Населенный пункт городского 

типа 227 80,46 186 73,44 

 

Анализируя показатели по французскому языку в разрезе типов общеобразовательных  

организаций, можно констатировать следующее. Наибольшее количество участников 

представлено городскими образовательными организациями (186), при этом процент 

выполнения у данной категории – 73,44% (таблица 21). Меньшее количество участников 

представлено сельскими образовательными организациями (15), при этом процент 

выполнения у данной категории – 30,00%. Необходимо отметить, что процент выполнения 

заданий значительно снизился в 2016 году по сравнению с 2015 годом в населенных пунктах 

сельского типа. 
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Рисунок 22 
 

Средний процент выполнения по французскому языку  в разрезе типов  

общеобразовательных организаций в 2015, 2016 гг. 
 

 
 

5.3 Анализ результатов в разрезе элементов содержания 
 

На основании обобщенного плана контрольного измерительного материала 

диагностического тестирования по французскому языку 8 классов в рамках проверяемых 

знаний, умений и навыков, структура КИМ делится на два раздела: «Лексическая сторона 

речи» и «Морфология». 

Таблица 22 

Раздел Проверяемые элементы содержания  Задания  

 

 

 

 

 

 

 

Морфология  

Частичный артикль 1 

Простое будущее время 2 

Окончания незаконченного прошедшего времени 3 

Личное местоимение в роли прямого и косвенного 

дополнения 

4 

Местоименное наречие у 5 

Наиболее распространенные предлоги 6 

Женский род наиболее распространенных прилагательных 

(особые формы) 

9 

Относительные местоимения 10 

Притяжательные прилагательные 11 

Особые формы настоящего времени глаголов 1 группы   12 

Прошедшее законченное время 13 

Согласование причастия прошедшего времени с подлежащим 14 

Причастие прошедшего времени глаголов 3 группы 15 

Лексическая 

сторона речи 

Социокультурные знания 7 

8  

Чтение с извлечением запрашиваемой информации 16 

17 

18 

19 

20  

30,00

73,44

80,28

80,46

0,00 10,0020,0030,0040,0050,0060,0070,0080,0090,00

Населенный пункт сельского типа

Населенный пункт городского типа

2015 2016
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Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, 

что с заданиями раздела «Лексическая сторона речи» успешно справились 71% участников, 

что приблизительно соответствует показателям 2015 года. К разделу «Лексическая сторона 

речи» относились задания базового уровня сложности № 7-8 и задания повышенного уровня 

№16-20.  

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали высокий 

стабильный уровень владения лексическими единицами французского языка.  

Всего 29% участников испытывают сложности при выполнении данного типа заданий.  

 

Рисунок 23 

 
 

Анализ результатов диагностического тестирования по французскому языку показал, 

что с заданиями раздела «Морфология» успешно справились 70% участников.  К разделу 

«Морфология» относились задания базового уровня сложности № 1-6, 9-15.  

Рисунок 24 

 
 

При выполнении заданий данного раздела участники продемонстрировали стабильный 

уровень владения ключевыми умениями в морфологии, а именно знания, умения и навыки 

при использовании предлогов, личных местоимений, видовременных форм глаголов. 

71%

29%

Раздел «Лексическая сторона речи» по 

французскому языку

справились

не справились

70%

30%

Раздел «Морфология» по французскому языку

справились

не справились
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Рисунок 25 

 
 

Анализируя индикатор «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания» выявлено, что лучше всего обучающиеся усвоили социокультурные знания – 

82,84%. Также обучающимися был продемонстрирован высокий уровень знаний по 

следующим темам: «Предлоги» – 80,10%, и «Личные местоимения» – 74,13%. 

Необходимо отметить, что отсутствую критически низкие показатели выполнения 

определенного элемента содержания, в отличие от 2015 года. Однако обучающиеся показали 

средний уровень знаний по следующим темам: «Прошедшее законченное время» (58,71%), 

«Женский род наиболее распространенных прилагательных» (63,18%). Стоит отметить, что 

ввиду разноуровневости учебно-методических комплексов, а также учитывая календарные 

даты проведения диагностического тестирования, выдвинуто предположение о том, что 

данная тема планируется к обучению в следующие учебные периоды.  
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Личное местоимение в роли прямого и косвенного …
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Социокультурные знания

Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

по французскому языку
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

На данном этапе развития образования в России возникли предпосылки для 

кардинального изменения системы обучения иностранным языкам в 

общеобщеобразовательной школе. Новые задачи предполагают изменения в требованиях к 

уровню владения иностранным языком, определение новых подходов к отбору содержания и 

организации материала, использование адекватных форм и видов контроля при разных 

вариантах его изучения. 

Диагностическое тестирование обучающихся 4, 6, 8 классов по иностранным языкам 

является формой независимой оценки уровня предметной обученности по иностранным 

языкам.  

В диагностическом тестировании приняли участие 34931 обучающихся 4 классов из 

1304 общеобразовательных организаций Республики Татарстан; 35207 обучающихся 6 

классов из 1307 общеобразовательных организаций; 33711 обучающихся 8 классов из 1243 

общеобразовательных организаций.     

По английскому языку для 4 классов средний общереспубликанский процент 

выполнения составил 65,25%, средняя оценка - 3,90; для 6 классов средний 

общереспубликанский процент выполнения составил 59,32%, средняя оценка – 3,64; для 8 

классов средний общереспубликанский процент выполнения составил 65,28%, средняя 

оценка - 3,90. 

По немецкому языку для 4 классов средний общереспубликанский процент выполнения 

составил 72,96%, средняя оценка – 4,25; для 6 классов средний общереспубликанский 

процент выполнения составил 64,07%, средняя оценка – 3,87; для 8 классов средний 

общереспубликанский процент выполнения составил 66,84%, средняя оценка – 3,97. 

По французскому языку для 4 классов средний общереспубликанский процент 

выполнения составил 74,12%, средняя оценка – 4,27; для 6 классов средний 

общереспубликанский процент выполнения составил 77,75%, средняя оценка – 4,42; для 8 

классов средний общереспубликанский процент выполнения составил 70,20%, средняя 

оценка - 4,18. 

На основании заблаговременно собранных данных об обучающихся 4, 6, 8 классов 

общеобразовательных организациях РТ и количественных показателей участия в 

диагностическом тестировании зафиксированы муниципальные образования, 

продемонстрировавшие максимальные и минимальные показатели участия.  

Анализ среднего процента выполнения заданий диагностического тестирования 

обучающихся 4, 6, 8 классов в разрезе муниципальных образований Республики Татарстан 

позволяет зафиксировать наименьший и наивысший проценты выполнения заданий. 

Кроме того, анализ количественных показателей участников диагностического 

тестирования, не набравших минимального порога баллов и получивших 

неудовлетворительный результат, в разрезе муниципальных образований позволяет 

зафиксировать муниципальные образования, требующие дополнительной работы в 

предметной области для повышения качества обучения изучаемым иностранным языкам. 

На основании качественных показателей выполнения заданий диагностического 

тестирования выявлены наиболее «популярные» и «результативные» учебно-методические 

комплексы. 

На основании проведенного анализа результативности зафиксирован вывод о том, что 

успеваемость обучающихся прямо зависит от квалификационной категории педагогических 

работников, что в основе предполагает существенный педагогический стаж, владение 

современными образовательными технологиями и методиками, эффективное применение 

средств обучения, творческий подход и инновации в урочной деятельности. 

Анализ индикаторов «Доля участников, справившихся с проверяемыми элементами 

содержания», свидетельствует о том, что лучше всего обучающиеся усваивают раздел 

«Лексическая сторона речи».  
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В результате комплексного изучения показателей и индикаторов выполнения заданий 

диагностического тестирования по иностранным языкам, сформирована целостная картина 

об уровне учебных достижений: 

- в рамках независимой оценки; 

- в рамках внутренней оценки; 

- в сравнении показателей обучающихся общеобразовательных организаций Республики 

Татарстан; 

- в сравнении показателей обучающихся в разрезе различных типов общеобразовательных 

организаций Республики Татарстан. 

Интерпретация результатов тестирования подтверждает, что данная форма 

тестирования оправдывает себя как один из механизмов «внешнего» контроля 

общеобразовательных достижений обучающихся, оказывает позитивное влияние на оценку 

деятельности педагога, способствует совершенствованию методической работы и 

активизации использования современных общеобразовательных технологий, позволяет 

строить новые стратегии развития, обучения и воспитания. 
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ДЛЯ ЗАМЕТОК 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



115 
 

ДЛЯ ЗАМЕТОК 
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