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Статистико-аналитический отчет 

о результатах государственной итоговой аттестации  

по образовательным программам основного общего образования  

в 2021 году в Республике Татарстан 

 

МАТЕМАТИКА 

 

Перечень условных обозначений, сокращений и терминов 

АТЕ Административно-территориальная единица 

ГВЭ-9 Государственный выпускной экзамен по образовательным программам 

основного общего образования  

ГИА-9 Государственная итоговая аттестация по образовательным программам 

основного общего образования 

КИМ Контрольные измерительные материалы  

ОГЭ  Основной государственный экзамен 

ОИВ Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, 

осуществляющие государственное управление в сфере образования 

ОО Образовательная организация, осуществляющая образовательную 

деятельность по имеющей государственную аккредитацию 

образовательной программе 

РИС Региональная информационная система обеспечения проведения 

государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших 

основные образовательные программы основного общего и среднего 

общего образования 

УМК Учебник из Федерального перечня допущенных к использованию при 

реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных 

программ основного общего и среднего общего образования 

Участники ГИА-9 с 

ОВЗ  
Участники ГИА-9 с ограниченными возможностями здоровья 

Участник ОГЭ / 

участник экзамена / 

участник 

Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме 

ОГЭ  
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Глава 1. Основные результаты ГИА-9 в Республике Татарстан 
 

1.1. Соответствие шкалы пересчета первичного балла за экзаменационные 

работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания, установленной в субъекте 

Российской Федерации, рекомендуемой Рособрнадзором шкале в 2021 году 

(далее – шкала РОН) 
Таблица 1 

№ 

п/п 
Предмет 

Суммарные первичные баллы 

«2» «3» «4» «5» 

Шкала 

РОН1 

Шкала 

субъекта 

РФ2 

Шкала РОН 

Шкала 

субъекта 

РФ 

Шкала РОН 

Шкала 

субъекта 

РФ 

Шкала РОН 

Шкала 

субъекта 

РФ 

1.  Русский 

язык 
0-14  15-22  23-28, 

из них 

не менее 

4 баллов за 

грамотность 

(по 

критериям 

ГК1 - ГК4) 

 29-33, 

из них не 

менее 6 

баллов за 

грамотность 

(по 

критериям 

ГК1 - ГК4) 

 

2.  Математика  0-7  8-14,  

не менее 2 

баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

 15-21, 

не менее 2 

баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

 22-31, 

не менее 2 

баллов 

получено за 

выполнение 

заданий по 

геометрии 

 

 

В Республике Татарстан для определения минимального количества первичных баллов 

основного государственного экзамена (ОГЭ), подтверждающих освоение обучающимися 

образовательных программ основного общего образования в соответствии с требованиями 

федерального государственного стандарта общего образования, используется шкала РОН, 

рекомендованная в соответствии с письмом Рособрнадзора от 19.02.2021 г. № 05-20. 

 

1.2. Результаты ОГЭ в 2021 году в субъекте Российской Федерации 
Таблица 2 

№ 

п/

п 
Экзамен 

Всего 

участни

ков 

Участни

ков с 

ОВЗ 

«2» «3» «4» «5» 

чел. %3 чел. % чел. % чел. % 

1.  
ОГЭ по 

русскому 

языку 

35730 180 423 1,18 11039 30,9 13378 37,44 10890 30,48 

2.  
ГВЭ по 

русскому 

языку 

346 225 0 0 56 16,18 166 47,98 124 35,84 

                                                 
1 Письмо Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки (Рособрнадзора) от 19.02.2021 г. №05-20 

«Рекомендации по определению минимального количества первичных баллов, подтверждающих освоение 

обучающимися образовательных программ основного общего образования в соответствии с требованиями 

федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования в 2021 году»  
2 Заполняется в случае изменения значений по сравнению со шкалой РОН 
3 % - процент участников, получивших соответствующую отметку, от общего числа участников по предмету 
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№ 

п/

п 
Экзамен 

Всего 

участни

ков 

Участни

ков с 

ОВЗ 

«2» «3» «4» «5» 

чел. %3 чел. % чел. % чел. % 

3.  
ОГЭ по 

математи

ке 

35600 72 596 1,67 12853 36,1 19202 53,94 2949 8,28 

4.  
ГВЭ по 

математи

ке  

347 251 0 0 138 39,77 161 46,4 48 13,83 

 

1.3. Основные учебно-методические комплекты, используемые в ОО для 

освоения образовательных программ основного общего образования4 по 

каждому учебному предмету 

 
Таблица 3 

№ 

п/п 

Наименование 

учебного 

предмета 

Название УМК 

Примерный процент ОО, 

в которых использовался 

данный УМК / другие 

пособия 

1 Русский язык 

Быстрова Е.А., Кибирева Л.В. и др./Под ред. 

Быстровой Е.А., Русский язык, ООО «Русское 

слово-учебник», 2014 

2,5 

2 Русский язык 

Бархударов С.Г., Крючков С.Е., Максимов Л.Ю. 

и др., Русский язык, АО «Издательство 

«Просвещение», 2011 

17,7 

3 Русский язык 
Разумовская М.М., Львова С.И., Капинос В.И. и 

др., Русский язык, ООО «ДРОФА», 2012 
7,2 

4 Русский язык 

Рыбченкова Л.М., Александрова О.М., 

Загоровская О.В. и др., Русский язык, АО 

«Издательство «Просвещение», 2020 

2,2 

5 Русский язык 

Тростенцова Л.А., Ладыженская Т.А., Дейкин 

А.Д., Русский язык, «Издательство 

«Просвещение», 2020 

51,1 

6 Русский язык 
Ладыженская Т.А., Тростенцова Л.А., Русский 

язык, «Издательство «Просвещение», 2012 
19,3 

Другие пособия 

7 Русский язык 
Андромонова Н.А., Умарова Л.Д., Русский язык, 

«Издательство «Магариф», 2008 
5,4 

8 Русский язык 
Бабайцева В., Русский язык. Теория. 

Углубленное изучение, ООО «ДРОФА», 2018 
5,3 

9 Русский язык 
Баранов М.Т., Ладыженская Т.А., Русский язык, 

«Издательство «Просвещение», 2018 
5,3 

10 Русский язык 

Пичугов Ю.С. (книга 1), Никитина Е.И. (книга 

2) Русский язык (в двух книгах), ООО 

«ДРОФА», 2020 

3,8 

11 Русский язык 
Бунеев Р.Н., Бунеева Е.В., Барова Е.С., Русский 

язык, «Издательство «Баласс», 2012 
2,5 

                                                 
4 Информация предоставляется ОИВ 
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№ 

п/п 

Наименование 

учебного 

предмета 

Название УМК 

Примерный процент ОО, 

в которых использовался 

данный УМК / другие 

пособия 

12 Русский язык 

Баранова М.Т., Ладыженская Т.А., Шанский 

Н.М. и др., Русский язык, АО «Издательство 

«Просвещение», 2012 

2,5 

13 Русский язык 
Львова С.И., Львов В.В., Русский язык, ООО 

«Мнемозина», 2020 
2,0 

14 Русский язык 
Никитина Е.И., Русский язык: Русская речь, 

ООО «ДРОФА», 2020 
1,0 

15 Русский язык 
Коровина В.Я., Русский язык, АО 

«Издательство «Просвещение», 2018 
1,0 

16 Русский язык 
Шмелев А.Д., Флоренская Э.А., Савчук Л.О., и 

др./ Под ред. Шмелева А.Д., Русский язык, 2016 
1,0 

17 Математика 

Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и 

др./Под ред. Теляковского С.А., Алгебра, АО 

«Издательство «Просвещение», 2014 

71,0 

18 Математика 

Атанасян Л.С., Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б. и 

др., Геометрия, АО «Издательство 

«Просвещение», 2015-2019 

91,1 

19 Математика 

Мордкович А.Г., П.В. Семенов (часть 1), 

Мордкович А.Г., Александрова А.Л., 

Мишустина Т.Н. и др.; под ред. Мордковича 

А.Г., Алгебра (в 2 частях), ООО «ИОЦ 

МНЕМОЗИНА», 2013, 2014 

13,6 

20 Математика 

Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников 

Н.Н. и др., Алгебра, АО «Издательство 

«Просвещение», 2017, 2018 

5,6 

21 Математика 

Дорофеев Г.В., Суворова С.Б., Бунимович Е.А. и 

др., Алгебра, АО «Издательство 

«Просвещение», 2016 

2,6 

22 Математика 
Погорелов А.В., Геометрия, АО «Издательство 

«Просвещение», 2017, 2018 
4,9 

23 Математика 

Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С./ Под 

ред. Подольского В.Е., Алгебра, ООО 

«Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ», 2013 

1,9 

24 Математика 

Петерсон Л.Г., Агаханов Н.Х., Петрович А.Ю., 

Подлипский О.К., Рогатова М.В., Трушин Б.В., 

Алгебра (в 2 частях), ООО «БИНОМ. 

Лаборатория знаний», 2019 

0,9 

25 Математика 

Колягин Ю.М., Ткачева М.В., Федорова Н.Е. и 

др., Алгебра, АО «Издательство 

«Просвещение», 2021 

0,3 

26 Математика 

Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С./Под 

ред. Подольского В.Е., Геометрия, ООО 

«Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ», 2014 

3,0 

27 Математика 

Мерзляк А.Г. Поляков В.М./Под ред. 

Подольского В.Е., Алгебра, ООО 

«Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ», 2014 

3,0 
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№ 

п/п 

Наименование 

учебного 

предмета 

Название УМК 

Примерный процент ОО, 

в которых использовался 

данный УМК / другие 

пособия 

28 Математика 

Бунимович Е.А., Кузнецова Л.В., Минаева С.С. 

и др., Алгебра, АО «Издательство 

«Просвещение», 2014 

0,2 

29 Математика 

Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б., Прасолов В.В./ 

Под ред. Садовничего В.А., Геометрия, АО 

«Издательство «Просвещение», 2010 

1,0 

Другие пособия 

30 Математика 
Виленкин Н.Я, Жохов В.И., Чесноков А.С., 

Шварцбурд С.И., ООО «Мнемозина», 2020 
8,3 

31 Математика 
Теляковский С.А., «Алгебра», «Издательство 

«Просвещение», 2020 
0,9 

32 Математика 
Алимов Ш.А., Колягин Ю.М., Сидоров Ю.В. и 

др., «Издательство «Просвещение», 2021 
0,1 

 

В Республике Татарстан идет планомерная замена учебников и, соответственно, 

корректировка в выборе УМК и учебно-методической литературе.  

При выборе УМК ОО необходимо оценивать качество пособий, возможность 

использования комплекта как для обучающихся с высокой мотивацией, так и с низкой. 

Целесообразно ограничить, по возможности, количество УМК из Федерального перечня для 

работы ОО, с целью выработки единых требований и подходов к обучению. Вероятно, удобнее 

было бы использовать линейки учебников одного автора для работы с 5-го по 9-ый классы для 

сохранения преемственности (к примеру, автор-составитель данного отчета отдает предпочтение 

следующему учебнику: Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С./ Под ред. Подольского В.Е., 

Алгебра, ООО «Издательский центр ВЕНТАНА-ГРАФ»). 
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Глава 2.  

Методический анализ результатов ОГЭ по математике 

 

2.1.  Количество участников ОГЭ по математике (за последние 3 года5) 

 

Таблица 4 

Участники ОГЭ 
2018 2019 2021 

чел. % 6 чел. % чел. % 

Выпускники текущего года, 

обучающихся по программам ОО 
36291 99,78 36568 99,95 35599 99,99 

Выпускники лицеев и гимназий 9172 25,21 9447 25,82 9979 28,03 

Выпускники СОШ 24419 67,14 24408 66,71 23137 64,99 

Выпускники ООШ 1888 5,19 1788 4,88 1559 4,37 

Обучающиеся на дому 6 0,01 6 0,02 9 0,02 

Участники с ограниченными 

возможностями здоровья 
171 0,47 179 0,48 96 0,26 

 

ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по математике 
 

Количество участников ОГЭ по математике в 2021 году уменьшилось по сравнению с 

прошлыми годами. Это связанно с демографическим спадом и в дальнейшем, видимо, будет 

повышаться незначительно. 

 

 
 

Выпускники, освоившие образовательную программу основного общего образования, в 

основном представители средних общеобразовательных школ – 64,99% (практически в том же 

соотношении, что и в прошлые два года). 

Количество выпускников лицеев и гимназий – 9979 человек (в 2019 году – 9447 человек; в 

2018 году – 9172 человека). 

Количество участников ОГЭ на дому, участников с ограниченными возможностями здоровья 

уменьшилось примерно в два раза. 

                                                 
5 В 2020 году ОГЭ не проводился, поэтому для анализа берутся результаты ОГЭ 2018, 2019 и 2021 гг. 
6 % - Процент от общего числа участников по предмету 

36291
36568

35599

2018 2019 2021

Математика
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2.2.  Основные результаты ОГЭ по учебному предмету математика 
 

2.2.1.  Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по математике в 2021 

году 

 

 
 

 

2.2.2.  Динамика результатов ОГЭ по математике 

Таблица 4 

 
2018 г. 2019 г. 2021 г. 

чел. %7 чел. % чел. % 

Получили «2» 16 0,04 45 0,12 596 1,67 

Получили «3» 6463 17,77 5050 13,8 12853 36,1 

Получили «4» 23497 64,6 23868 65,23 19202 53,93 

Получили «5» 6392 17,57 7623 20,83 2949 8,28 

 

 

2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона 

Таблица 5 

№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участников 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

1 Агрызский район 360 0 0 181 50,27 159 44,16 20 5,55 

2 
Азнакаевский 

район 
535 6 1,12 198 37 310 57,94 21 3,92 

3 
Аксубаевский 

район 
246 4 1,62 120 48,78 115 46,74 7 2,84 

4 
Актанышский 

район 
303 1 0,33 89 29,37 189 62,37 24 7,92 

                                                 
7  % - Процент от общего числа участников по предмету 
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№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участников 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

5 
Алексеевский 

район 
238 12 5,04 85 35,71 131 55,04 10 4,2 

6 
Алькеевский 

район 
175 4 2,28 86 49,14 78 44,57 7 4 

7 
Альметьевский 

район 
2071 23 1,11 702 33,89 1209 58,37 137 6,61 

8 
Апастовский 

район 
140 0 0 19 13,57 107 76,42 14 10 

9 Арский район 520 5 0,96 165 31,73 332 63,84 18 3,46 

10 Атнинский район 94 0 0 14 14,89 69 73,4 11 11,7 

11 Бавлинский район 297 2 0,67 108 36,36 163 54,88 24 8,08 

12 
Балтасинский 

район 
339 6 1,76 99 29,20 199 58,7 35 10,32 

13 
Бугульминский 

район 
1011 14 1,38 339 33,53 542 53,61 116 11,47 

14 Буинский район 445 0 0 128 28,76 295 66,29 22 4,94 

15 
Верхнеуслонский 

район 
169 1 0,59 98 57,98 41 24,26 29 

17,15

976 

16 
Высокогорский 

район 
463 5 1,07 218 47,08 222 47,94 18 3,88 

17 
г.Набережные 

Челны 
4910 178 3,62 2139 43,56 2126 43,29 467 9,51 

18 
Дрожжановский 

район 
216 1 0,46 78 36,11 128 59,25 9 4,16 

19 
Елабужский 

район 
792 4 0,5 324 40,9 407 51,38 57 7,19 

20 Заинский район 422 5 1,18 163 38,62 215 50,94 39 9,24 

21 
Зеленодольский 

район 
1454 31 2,13 505 34,73 791 54,4 127 8,73 

22 Кайбицкий район 116 1 0,86 33 28,44 68 58,62 14 12,06 

23 
Камско-

Устьинский район 
130 1 0,76 50 38,46 71 54,61 8 6,15 

24 
Кукморский 

район 
511 8 1,56 162 31,7 291 56,94 50 9,78 

25 
Лаишевский 

район 
353 0 0 190 53,82 153 43,34 10 2,83 

26 
Лениногорский 

район 
728 34 4,67 329 45,19 321 44,09 44 6,04 

27 
Мамадышский 

район 
330 2 0,6 74 22,42 237 71,81 17 5,15 

28 
Менделеевский 

район 
257 2 0,77 117 45,52 127 49,41 11 4,28 
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№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участников 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

29 
Мензелинский 

район 
265 7 2,64 70 26,41 163 61,5 25 9,43 

30 
Муслюмовский 

район 
191 3 1,57 51 26,7 121 63,35 16 8,37 

31 
Нижнекамский 

район 
2592 64 2,46 1054 40,66 1341 51,73 133 5,13 

32 
Новошешминский 

район 
122 0 0 45 36,88 66 54,09 11 9,01 

33 Нурлатский район 531 6 1,12 166 31,26 322 60,64 37 6,96 

34 
Пестречинский 

район 
273 2 0,73 118 43,22 136 49,81 17 6,22 

35 
Рыбно-

Слободский район 
192 2 1,04 46 23,95 120 62,5 24 12,5 

36 Сабинский район 326 2 0,61 63 19,32 212 65,03 49 15,03 

37 
Сармановский 

район 
308 4 1,29 83 26,94 209 67,85 12 3,89 

38 Спасский район 178 9 5,05 100 56,17 64 35,95 5 2,8 

39 Тетюшский район 181 0 0 63 34,8 113 62,43 5 2,76 

40 Тукаевский район 298 7 2,34 143 47,98 131 43,95 17 5,7 

41 
Тюлячинский 

район 
112 1 0,89 24 21,42 71 63,39 16 14,28 

42 
Черемшанский 

район 
207 2 0,96 85 41,06 110 53,14 10 4,83 

43 
Чистопольский 

район 
684 4 0,58 266 38,88 389 56,87 25 3,65 

44 
Ютазинский 

район 
192 0 0 38 19,79 130 67,7 24 12,5 

45 

Авиастроительный и 

Ново-Савиновский 

районы г.Казани 

2899 49 1,69 797 27,49 1768 60,98 285 9,83 

46 

Вахитовский и 

Приволжский 

районы г.Казани 

3544 34 0,95 1021 28,8 1974 55,69 515 14,53 

47 

Московский и 

Кировский 

районы г.Казани 

2189 29 1,32 864 39,47 1120 51,16 176 8,04 

48 
Советский район 

г.Казани 
2691 21 0,78 943 35,04 1546 57,45 181 6,72 
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2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки  

с учетом типа ОО8  

 

Таблица 6 

№ 

п/п 
Тип ОО 

Доля участников, получивших отметку 

"2" "3" "4" "5" 

"4" и "5"  

(качество  

обучения) 

"3","4" и "5"  

(уровень  

обученности) 

1 ООШ 0,07 1,67 2,42 0,2 2,62 4,3 

2 СОШ 1,34 26,16 33,75 3,73 37,48 63,64 

3 Лицей 0,03 2,22 6,71 2,49 9,21 11,43 

4 Гимназия 0,09 4,88 9,82 1,75 11,57 16,46 

5 

Специальные 

коррекционные 

учреждения 

0 0,01 0,01 0 0,01 0,03 

6 СПО 0,002 0,13 0,14 0,008 0,15 0,28 

7 
Вечерние 

(открытые) ОО 
0,06 0,13 0,07 0 0,07 0,2 

8 Кадетские ОО 0,05 0,68 0,53 0,01 0,55 1,23 

 

2.2.5. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2021 году и в динамике 

 
Следует отметить отрицательную динамику результатов ОГЭ в 2021 году по математике по 

сравнению с прошлыми годами. Прослеживается значительное увеличение количества 

участников, получивших оценку «2», что составляет 1,67% от общего числа участников по 

предмету (в 2019 году – 0,12%), уменьшение количества участников, получивших отметку «5», 

что составляет 8,28% от общего числа участников по предмету (в 2019 году – 20,83%). 

В качестве основных причин снижения показателей сдачи ОГЭ отметим: 

1. В прошлом году ОГЭ по математике не проводилось, это косвенно повлияло на учеников, 

многие из которых думали, что им также не придется сдавать ОГЭ по математике в этом году; 

2. Обучение в течение двух четвертей в удаленном режиме отрицательно сказалось на 

уровне освоения материала учениками; 

3. Изменения в содержании КИМ ОГЭ отрицательно сказались на результатах их 

выполнения. 

                                                 
8 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету. 
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2.3. Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий по 

предмету 
 

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету 

 
Работа состоит из двух модулей: «Алгебра» и «Геометрия». В каждом модуле две части, 

соответствующие проверке на базовом и повышенном уровнях. При проверке базовой 

математической компетентности обучающиеся должны продемонстрировать: владение основными 

алгоритмами, знание и понимание ключевых элементов содержания (математических понятий, их 

свойств, приёмов решения задач и проч.), умение пользования математической записью, 

применение знаний к решению математических задач, не сводящихся к прямому следованию 

алгоритму, а также использование математических знаний в простейших практических ситуациях. 

В части 2 модулей «Алгебра» и «Геометрия» задания повышенного уровня сложности. Они 

направлены на дифференцирование школьников с хорошей успеваемостью по уровням 

подготовки, выявление наиболее подготовленной части выпускников, составляющих 

потенциальный контингент профильных классов. Эти части содержат задания повышенного 

уровня сложности из различных разделов курса математики. Все задания требуют записи решений 

и ответа. 

Модуль «Алгебра» содержит 17 заданий: в части 1 – 14 заданий; в части 2 – 3 задания. 

Модуль «Геометрия» содержит 8 заданий: в части 1 – 5 заданий; в части 2 –3 задания. 

Всего в работе 25 заданий, из которых 19 заданий базового уровня, 4 задания повышенного 

уровня и 2 задания высокого уровня сложности. 

Необходимо отметить, что хотя задания 1-4 формально относятся к блоку «Алгебра», 

фактически они проверяют геометрические навыки, которые должен продемонстрировать 

школьник. Было бы целесообразно перевести данные задания в геометрический блок. 

 

 

2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий / групп заданий КИМ 

ОГЭ по учебному предмету в 2021 году 

 
Для заполнения таблицы используется обобщенный план КИМ по предмету с указанием 

средних процентов выполнения по каждой линии заданий в регионе. 

ОГЭ по математике в РТ писало 35600 человек. Оценку «2» получили 596 человек, что 

составляет 1,67%, оценку «3» получили 12853 человек, что составляет 36,1%, оценку «4» 

получили 19202 человек, что составляет 53,94%, а оценку «5» получили 2949 человек, что 

составляет 8,28% от общего числа участвовавших в экзамене. 
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Таблица 7 

Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые элементы 

содержания / умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Средний 

процент 

выполне

ния9 

Процент 

выполнения по региону в 

группах,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

1 

Уметь использовать 

приобретённые знания и 

умения в практической 

деятельности и 

повседневной жизни 

Б 90,16 60,85 83,19 98,18 99,49 

2 

Уметь выполнять 

вычисления и 

преобразования, уметь 

использовать приобретённые 

знания и умения в 

практической деятельности и 

повседневной жизни 

Б 61,30 23,74 36,30 79,40 92,37 

3 

Уметь выполнять 

вычисления и 

преобразования, уметь 

использовать приобретённые 

знания и умения в 

практической деятельности и 

повседневной жизни, уметь 

строить и исследовать 

простейшие математические 

модели 

Б 60,19 21,79 39,99 74,96 92,85 

4 

Уметь выполнять 

вычисления и 

преобразования, уметь 

использовать приобретённые 

знания и умения в 

практической деятельности и 

повседневной жизни, уметь 

строить и исследовать 

простейшие математические 

модели  

Б 49,93 14,29 22,19 68,19 89,83 

5 

Умение анализировать 

табличные данные. Уметь 

выполнять вычисления и 

преобразования, уметь 

использовать приобретённые 

знания и умения в 

практической деятельности и 

повседневной жизни. 

Б 66,03 30,06 46,00 81,16 92,98 

6 Уметь выполнять Б 82,19 33,82 79,12 89,64 98,54 

                                                 
9 Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний 

процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, 

выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые элементы 

содержания / умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Средний 

процент 

выполне

ния9 

Процент 

выполнения по региону в 

группах,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

вычисления и 

преобразования 

7 
Умение проводить сравнение 

чисел на числовой прямой 
Б 90,76 50,99 88,09 97,76 99,08 

8 
Умение вычислять степени и 

извлекать корни 
Б 80,44 22,75 70,40 93,74 98,98 

9 
Уметь решать уравнения, 

неравенства и их системы 
Б 83,07 23,64 75,68 95,23 99,22 

10 

Умение решать задания с 

практическим содержанием 

сформулированные на языке 

теории вероятностей 

Б 85,39 29,48 79,06 96,61 99,29 

11 

Умение сопоставлять между 

собой аналитически и 

графически заданные 

функции 

Б 81,86 30,34 73,41 93,50 97,66 

12 

Умение проводить 

практические расчеты по 

готовым формулам при 

представлении материала в 

виде текстовой задачи 

Б 78,26 21,95 63,33 94,28 98,78 

13 
Уметь решать уравнения, 

неравенства и их системы 
Б 71,47 26,32 55,99 85,54 95,35 

14 
Умение воспринимать и 

решать задачи на прогрессии 
Б 45,35 8,52 20,38 63,64 74,19 

15 

Уметь выполнять действия с 

геометрическими фигурами, 

координатами и векторами 

Б 78,08 20,77 68,80 90,87 96,20 

16 

Уметь выполнять действия с 

геометрическими фигурами, 

координатами и векторами 

Б 73,86 8,20 61,46 89,50 95,86 

17 

Уметь выполнять действия с 

геометрическими фигурами, 

координатами и векторами 

Б 81,40 16,40 73,07 94,98 98,37 

18 

Уметь выполнять действия с 

геометрическими фигурами, 

координатами и векторами 

Б 85,21 21,54 81,30 96,07 99,19 

19 

Умение анализировать 

утверждения и выбирать 

истинные 

Б 76,81 23,36 71,18 86,55 94,71 

20 

Уметь выполнять 

преобразования 

алгебраических выражений, 

решать уравнения, 

неравенства и их системы 

П 13,56 0,21 0,63 13,69 83,27 
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Номер 

задания 

в КИМ 

Проверяемые элементы 

содержания / умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Средний 

процент 

выполне

ния9 

Процент 

выполнения по региону в 

группах,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

21 

Умение строить 

математические модели и 

проводить по ним 

вычисления 

П 14,22 0,10 0,33 14,81 85,91 

22 

Умение работать с 

функциями, преобразовывая 

их из аналитического в 

графическое представление, 

и умение работать с 

параметрами используя 

графическую интерпретацию 

В 1,82 0,00 0,00 0,53 20,07 

23 

Умение решать 

планиметрические задачи, на 

нахождение длин 

П 5,08 0,00 0,01 2,07 52,20 

24 

Умение проводить 

доказательные рассуждения 

при решении геометрических 

задач для обоснования 

некого заданного 

утверждения 

П 5,64 0,00 0,07 2,98 53,29 

25 

Умение проводить 

доказательные рассуждения 

при решении геометрических 

задач для на основании 

которых находить искомую 

величину 

В 0,67 0,00 0,00 0,04 8,41 
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2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ 

 

При выполнении заданий ОГЭ по математике трудными для обучающихся в 2021 году 

оказались задания, в которых необходимо было уметь использовать приобретённые знания и 

умения в практической деятельности, уметь строить и исследовать простейшие геометрические 

модели. В силу того, что задания с 1-го по 4-е связаны между собой, процент выполнения этих 

заданий падал от задания к заданию. 
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Также обучающимися плохо было решено задание в котором предполагалось умение 

воспринимать и решать задачи на прогрессии. 

 

 

Большая часть школьников, к сожалению, даже не приступила к заданиям повышенной 

сложности (часто отсутствовала мотивация, так как за выполнение всех заданий можно получить 

31 балл, а для получения оценки «5» достаточно набрать 22 балла, для получения оценки «4» всего 

15 баллов).  

Даже у тех, кто успешно сдал ОГЭ по математике, задания, связанные с построением 

графика функции (22 задание) и геометрическое задание на умение проводить доказательные 

рассуждения, на основании которых необходимо найти искомую величину (задание 25), вызвали 

наибольшие сложности. 

 

 
 
В 22 задании участников ОГЭ спутал тот факт, что представленная функция разрывна и 

кусочно гладкая на каждом интервале непрерывности. 

 

 
 
В 25 задании многие школьники не смогли достроить трапецию до прямоугольного 

треугольника, что позволило бы легко решить задачу. 

В учебно-методической литературе, используемой большинством ОО, отсутствует 

достаточное количество заданий для отработки базовых навыков по алгебре. Часть материала, 

представляющая важные сведения из курса геометрии, представлена в виде разбора 

дополнительных задач. 
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2.3.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий  

 
В целом можно говорить о том, что задания, в которых надо было использовать базовые 

вычислительные навыки и не было необходимости в построении цепочки рассуждений, 

подавляющая часть школьников решила удовлетворительно (задания 1, 6, 7, 9, 10, 11). 

Задания, в которых необходимо было уметь использовать приобретённые знания и умения в 

практической деятельности, строить и исследовать простейшие геометрические модели, 

воспринимать и решать задачи на прогрессии (задания 2, 3, 4, 5, 14), вызвали наибольшее 

затруднение у участников экзамена. 

Изменения в содержании КИМ ОГЭ по математике (принципиально новые задания для 

выпускников и учителей) отрицательно сказались на результатах их выполнения. Обучающиеся, к 

сожалению, оказались не готовы к изменениям КИМ. Традиционно есть проблемы с выполнением 

задач из раздела «Геометрия». Задачи, связанные между собой последовательностью, также были 

выполнены на низком уровне. 

Необходимо изменить отношение к преподаванию курса геометрии, а именно, учащиеся 

должны овладеть не только теоретическими знаниями, но и умением применять их при решении 

практических задач. 

При подготовке обучающихся к сдаче ОГЭ, учителям необходимо обратить внимание на 

ежегодные изменения в содержании и структуре КИМ ОГЭ по математике. Необходимо уделить 

внимание закреплению вычислительных навыков и решению задач на прогрессии.  

 

2.4. Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2020-2021 гг. 

на региональном уровне МОиН РТ 

 
Таблица 8 

№ Дата 
Мероприятие 

(указать тему и организацию, проводившую мероприятие) 

1 В течение года 

Проведение семинаров «Повышение качества подготовки к 

государственной итоговой аттестации 2021 года», круглых столов, 

методических объединений по вопросам подготовки обучающихся к 

государственной итоговой аттестации по математике (ОГЭ) для учителей 

Республики Татарстан. 

ГБУ «Республиканский центр мониторинга качества образования» 

совместно с председателем и ведущими экспертами предметной комиссии 

по математике. 

2 
Сентябрь-ноябрь 

2020 года 

Обучающие семинары по подготовке к ГИА 2021 года для ОО 

муниципальных образований РТ с наиболее низкими результатами в 

рамках Координационного совета при Министерстве образования и науки 

РТ по изучению учебно-методической деятельности. 

МОиН РТ, ГАОУ ДПО «ИРО РТ». 

3 

Октябрь  

2020 года 
 

Февраль-март 

2021 года 

Цикл вебинаров для выпускников текущего года и учителей-

предметников по подготовке к государственной итоговой аттестации по 

математике (ОГЭ) - ГБУ «РЦМКО» с участием председателя и ведущих 

экспертов предметной комиссии по математике. 
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2.5. Рекомендации для учителей по совершенствованию организации и 

методики преподавания учебного предмета 

 

В качестве основных причин снижения показателей сдачи ОГЭ отметим следующие 

факторы: 

1. В прошлом году ОГЭ по математике не проводилось, это косвенно повлияло на учеников, 

многие из которых думали, что им также не придется сдавать ОГЭ по математике в этом году; 

2. Обучение в течение двух четвертей в 2020-2021 учебном году в удаленном режиме 

отрицательно сказалось на уровне освоения материала учениками; 

3. Изменения в содержании КИМ ОГЭ по математике отрицательно сказались на 

результатах выполнения. 

Целесообразно дать рекомендации по использованию учебно-методических комплектов, 

обоснованные результатами анализа соответствия учебных программ и УМК требованиям 

подготовки к ОГЭ. Кроме общих рекомендаций приводятся рекомендации по темам для 

обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, предлагаются возможные 

направления повышения квалификации, как в системе дополнительного профессионального 

образования, так и через самообразование. 

Необходимо обратить пристальное внимание на овладение обучающимися системой 

математических знаний и умений, формирование представлений об идеях и методах математики 

как универсального языка науки и техники, средства моделирования явлений и процессов, 

вырабатывания у учеников личностных качеств необходимых человеку для полноценной жизни в 

современном обществе, сформировать отношения к математике как к части общечеловеческой 

культуры, играющей особую роль в общественном развитии. 

В результате ученик должен полностью уяснять понятия алгоритма и доказательства, 

пользоваться алгебраическим и геометрическим языком для описания ситуаций, возникающих при 

рассмотрении окружающего мира, осознавать вероятностный характер многих закономерностей, 

понимать смысл идеализации и уметь использовать приобретенные знания и умения в 

практической деятельности и повседневной жизни. 

 

2.5.1. Приводятся составленные на основе выявленных типичных затруднений 

и ошибок рекомендации по совершенствованию преподавания учебного 

предмета для всех обучающихся 

 
Необходимо изменить отношение к преподаванию курса геометрии, учащиеся должны не 

только овладеть теоретическими знаниями, но и уметь применять их при решении практических 

задач. 

При подготовке к сдаче ОГЭ учителям надо обратить внимание на материал изменения 

происходящие в ОГЭ. Необходимо уделить внимание закреплению вычислительных навыков и 

решению задач на прогрессии.  

 

2.5.2. Приводятся рекомендации по организации дифференцированного 

обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки  

 
В существующих условиях, для более успешной организации учебного процесса 

образовательные организации должны учитывать наличие различных групп обучающихся, 

имеющих различные перспективы профессиональной деятельности и формирующих различные 
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образовательные запросы. Рабочие программы по математике образовательной организации 

должны отражать выявившуюся тенденцию.  

При разделении образовательных траекторий различных целевых групп обучающихся 

(классов с различным уровнем подготовки) существенно повысится эффективность использования 

учебных часов и улучшится общий результат при сдаче ОГЭ. 

Отработка умений обучающихся по применению полученных знаний должна 

осуществляться, в том числе при решении прикладных математических задач. Необходимо 

усилить обучение обучающихся в области построения моделей и уделить особое внимание 

доказательному подходу в математике. 

Рекомендуется использовать в работе с учащимися на уроке, во внеурочной деятельности и 

организации домашнего задания ресурсы Интернета (http://www.fipi.ru, https://oge.sdamgia.ru/, 

http://alexlarin.net/), программно-педагогические средства. 

Руководителям образовательных учреждений необходимо проводить плановый 

внутришкольный контроль за качеством обучения математике во всех классах и работу с 

родителями обучающихся, объясняя им специфику проведения экзамена по математике, а также с 

возможностями их детей. 

 

2.5.3. Адрес публикации на информационных интернет-ресурсах ОИВ 

(подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде 

приведенных рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного 

предмета для всех обучающихся, а также по организации 

дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной 

подготовки 

 
https://drive.google.com/file/d/15Sylr-6upUxEVpUluCbdK6Mq5pICFgqI/view 

 
http://rcmko.ru/statistiko-analiticheskie-otchety-oge/     

http://www.fipi.ru/
https://oge.sdamgia.ru/
https://drive.google.com/file/d/15Sylr-6upUxEVpUluCbdK6Mq5pICFgqI/view
http://rcmko.ru/statistiko-analiticheskie-otchety-oge/
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 
 

- Министерство образования и науки Республики Татарстан, 

- ГБУ «Республиканский центр мониторинга качества образования», 

- ГАОУ ДПО «Институт развития образования Республики Татарстан». 

 

№ 

Ответственный 

специалист, 

выполнявший анализ 

результатов ОГЭ по 

математике 

ФИО, место работы, должность, 

ученая степень, ученое звание 

Принадлежность 

специалиста к 

региональной ПК по 

предмету (при наличии) 

1. 

Лившиц Семен Александрович, 

ФГБОУ ВПО «Казанский 

государственный энергетический 

университет», доцент кафедры 

экономики и организации 

производства. 

Председатель 

предметной комиссии 

Республики Татарстан по 

математике 

2 

Кудрова Светлана Александровна,  

ГБУ «Республиканский центр 

мониторинга качества образования», 

начальник отдела методического 

сопровождения оценочных процедур. 

Ответственный 

специалист РЦОИ, 

координатор работы 

предметных комиссий РТ 

1 

Специалисты, 

привлекаемые к 

анализу результатов 

ОГЭ по математике 

Афанасьева Гюзелия Кабировна, ГБУ 

«Республиканский центр мониторинга 

качества образования», заместитель 

директора. 

 

2 

Газизуллина Гузель Ибрагимовна,  

ГБУ «Республиканский центр 

мониторинга качества образования», 

старший методист отдела 

методического сопровождения 

оценочных процедур. 

 

3 

Шарафиева Гульнара Халильевна, ГБУ 

«Республиканский центр мониторинга 

качества образования», старший 

методист отдела методического 

сопровождения оценочных процедур. 

 

4 

Югова Лада Николаевна, ГБУ 

«Республиканский центр мониторинга 

качества образования», заведующая 

сектором статистики. 

 

5 

Брюханова Марина Венальевна, ГБУ 

«Республиканский центр мониторинга 

качества образования», старший 

методист отдела оценки качества 

образования. 
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